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GIRIS

Calismanin amac1 2003 yilinda Irak’in ABD tarafindan isgal edilmesinin ABD’nin dis politikas1 ve
Ortadogu yaklasimi ekseninde ele alinip degerlendirilmesi ve uluslararas: iligkiler kapsaminda
incelenmesidir.

Iki savas aras1 donemde daha ¢ok dengeleyici giic konumunda olan ABD’nin ikinci Diinya Savasina
dahil olmasi ile baglayan siire¢, SSCB-ABD ittifakini dogurmus ama bu durum savasin sonuna dogru
ortadan kalkmustir. Savas doneminin sona ermesi ve Soguk Savasin baglamasi ile birlikte ki kutuplu
sistem uluslararasi iligkilerin belirleyicisi olarak; ABD ve SSCB’nin yonlendirdigi siire¢ 1989’a kadar
islerligini devam ettirmistir. Soguk Savasin sona ermesi ve SSCB’nin dagilmasi ile birlikte, iki
kutuplu sistemin, tek kutuplu sisteme doniisiimii ABD’yi tek s6z sahibi konumuna getirmistir. Genel
kan1 1991-2001 yillar1 arasinda ABD’nin diinya sistemini tek merkezden yonettigi yoniindedir.

11 Eylil 2001 saldirilari ABD’nin tek tarafli belirleyiciliginin diisiise gecmesine ve egemenlik
giicliniin sorgulamasina neden olmakla birlikte, ABD 6zellikle Ortadogu’da var olan giindemin en
onemli belirleyicisi konumundadir. 11 Eyliil 2001°'de ABD'de meydana gelen saldirilar Biiyiik
Ortadogu Projesi nihai hedefi ekseninde, ABD’nin Ortadogu’daki varlifinin da belirleyicisi olmustur.
Diinyanin atlattig1 iki biiyiik savasi da anakarasinda yagsamamig olan ABD’nin topraklarina meydana
gelen bu saldir1, yeni diinya diizeni yaratma, kiiresel teror ile miicadele ve 6n alici vurug sdylemlerini
dogurmus ve ABD saldiridan bir ay sonra Afganistan’1, 2003°te de Irak'1 isgal etmistir.

Bu ¢alisma baglica ii¢ ana bdliimden olusmaktadir.

Birinci bolimde ABD’nin Ortadogu politikasi baslhigi altinda 11 Eyliil saldirilarinin ve Biiyiik
Ortadogu Projesinin ABD’nin Ortadogu politikasina etkisi tartisilmistir. 11 Eyliil saldirilar1 baslig
genis bir sekilde ele alinmis, saldirilarin ardindan ABD’nin degisen giivenlik ve dig politika yaklagimi
gerg¢evesinde incelenerek ortaya ¢ikan yeni diizen ve yeni kavramlar ekseninde saldirilarin uluslararasi
sistem tlizerinde yarattig1 etkiye ve ABD’nin Ortadogu’ya yonelik politikalarindaki sekillendiriciligine
bakilmistir. BOP genelinde, temel hedefleri ve uygulama &zeli ele alinarak Ortadogu politikasi
incelenmistir.

Ikinci boliimde ABD’nin Irak Politikasi, Irak’in Isgal edilmesinin nedenleri ve gerekgeleri ele alinmus,
1945 ten 2001 yilina gelinceye kadar Irak'a yonelik uygulamalarinin ve yaklagimlarinin analizi ve
isgal sonrasi inga edilmeye c¢alisilan yeni Irak’ta var olan durum ve gelecege yonelik yaklagimlar
degerlendirilmistir. Ozelinde Irak’1n gelecegi ve ABD’nin savas sonrasi politikalari ele alinmustir.

Ugiincii boliimde Irak'in isgal edilmesinin uluslar arasi konjonktiir iizerinde yarattigi etkiler ele
alinmis, bu baglamda isgalin Ortadogu iilkeleri igin kisa ve uzun vadede yarattig etkilere bakilarak
uluslar aras1 orgiitler agisindan iggalin sonuglart degerlendirilmistir. Bu boliimde ayrica, Tiirkiye’nin
hem Irak hem de ABD olan iliskileri iizerinde isgalin ne 6l¢iide etkili oldugu tartigiimigtir.



OZET

Soguk Savas diizeninin lav edilmesiyle diinya sahnesindeki tek kutup olarak kalacak ABD, sahip
oldugu degerler ve normlar sistemini ithal etmek noktasinda 1991 yilindan itibaren ¢esitli girisimlerde
bulunacaktir. Zira Soguk Savas diizeninin sona ermesi, diinyanin gecirdigi iki biiyiik savasin ardindan
yapildig gibi, yeni bir sistemin yaratilmasi girisimlerini beraberinde getirmediginden var olan iligkiler
ag1 devam ettirilmeye calisilacak, ABD tek rakibini de sistem disina itmis olmanin getirdigi rahatlikla
yeni iliski tanimlamalar1 yapilmasi yoluna gitmeyecektir. iligskilerin ve sistemin yeni halinin
belirsizligi ile devam ettirilmeye calisan uluslararasi iligkiler diizeni bu siireg igerisinde karsilagacagi
sorunlart ABD normlari ile degerlendirip ¢c6zme yoluna gidecek, kisacasi neyin iizerine temellendigi
muglak olan uluslararasi iligkiler sistemi yliriitiilmeye c¢alisilacaktir. 11 Eyliil 2001 de kiiresellesmenin
sembollerine yapilan saldirilar bu belirsiz ortamin sonunu getirecek ve artik sistem igerisindeki
iligkiler sorgulanmaya baglayacak, ‘bizimle ya da teroristlerle’ olanlarin belirlenmesinin vakti
gelecektir.

Bir ¢agin baglangicini sembolize eden 11 Eyliil Saldirilar1 beraberinde bir¢cok soru isaretini getirdi ve
bunlar hala ¢6ziilmeyi bekleyen konular olarak durmakta. Bu saldirilar ic¢in yapilabilecek
spekiilasyonlarin 6tesinde daha rahat sekilde sdylenebilecek olan su ki, gerceklesmesi ¢cok muhtemel
olan felaket senaryosu gergeklesti ve asil onemli konu ABD bu durumu, saldirilarin ardindan
yaratilacak magdur kimligi ekseninde lehine kullanmay1 basarabildi. Bu nedenle 21.ylizyilin basinda
tanimlanmay1 bekleyen iliskiler icerisindeki dnemli kutup olmayi1 devam ettirebildigi gibi karsisina
ondan olmayanlari, yani terdristleri yerlestirdi. iliskiler bu sekilde tanimlaninca Yeni Amerikan
Yiizyili idealinin sahipleri atilmasi gereken adimlar1 atma noktasinda daha énce ABD’nin dayandigi
hukuk ve Orgiitler sistemi diginda tiim yollara basvurmaktan g¢ekinmedi. Bu ¢ergcevede 2001
Afganistan 2003 yilinda da Irak isgallerini gerceklestirdi.

Irak’in isgal edilmesi beraberinde birgok karmasik siireci ve iligkileri getirse de ABD igin
yapilabilecek iki ¢ikarim s6z konusu, zira bu isgal ile Ortadogu gibi hassas dengelerin yer aldig1 bir
bolgede girisilecek operasyonlarin maliyeti bir kez daha gozler oniine serildigi gibi, bu sekilde uzak
cografyada girigilecek gii¢ miicadelelerinin miittefikler araciligi ile gerceklestirilmesinin 6nemi de bir
kez daha ortaya ¢ikms oldu. Ayrica Irak isgali Ortadogu’nun mikro kozmosunda atilacak her adimin
beraberinde birgok sonucu getireceginin de kaniti niteligindedir. Hem Irak’in iggal sonrasi igene
girdigi c¢ikmazlari, hem de bolgede baslayan hareketlenmelerin 6tesinde Irak odakli bolgesel giic
miicadelelerinin yasanacagi izlenimi, terérizmle miicadele konsepti ile girisilen operasyonlarin
nihayete ermeyeceginin gostergeleridir.

Bu savas ile birlikte Tiirkiye basta olmak iizere bolgedeki birgok tilke yeni bir siirece girdi. Bu siirecte
basta sorgulanmaya baglanan Tiirkiye’nin ‘gilivenilir miittefiklik® sifatt yerini bolgesel gili¢ olup
olamayacag1 eksenindeki tartigmalara birakirken, Iran gibi bolgedeki varligini saglamlastirmak ve
bolgeyi kendi istedigi forma sokmak isteyen iilkelerinde yeni siirecte ne tiir adimlar atacagi sorularini
dogurdu. Ulkelerin &tesinde iki biiyiik savasin ardindan olusturulan uluslararas: drgiitlerin mesrutiyeti
de sorgulamaya tabi tutulan konular haline geldi. Bu ger¢evede su bir gergek ki 21. Yiizyilin ilk on
yilinin yaratti§i miicadele zeminleri ve yeni iliski sekilleri gelecek yillarda uluslararas: iligkiler
icerisindeki bircok meselenin zeminini teskil edecek niteliktedir ve bu nedenle incelenmeye ve
aydinlatilmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu ¢alismanin amaci da bu ihtiyaca cevap verebilmektir.



BIRINCIi BOLUM: ABD’NIiN ORTADOGU POLITIKASI

A) ABD’NIN ORTADOGU’YA YONELIK POLITIKASINDA 11 EYLUL
SALDIRILARI

Amerika Birlesik Devletleri kurulug macerasinin ardindan tarimsal ¢iftlikler yolu ile
sOmiirge toplumu haline getirilmis olmaktan kaynaklanan ezilmislik psikolojisi ile ‘baris
eksenli giivenlik’ stratejisi iginde hareket eden ve bunu “kendini kanitlama gorevi” algisi
cergevesinde benimsedigi degerlerin yayilmasi gibi 6zel bir misyona doniistiiriip, tarafsizlik
semsiyesi altinda 1900’lere kadar hareket eden bir devlet olmustur. Iki biiyiik diinya savas
arasinda izolasyoncu politikalar izleyip sadece biiylik kriz anlarinda diinya sahnesinde yer
alan, yaklagik kirk yil siirecek olan iki kutuplu diinya sisteminin kutuplarindan biri ve bu
sistemin bitiginin ardindan diinyay1 saran serbestlik¢i akimlarin kaynagi ve yeni diinyanin
egemen giicii Amerika Birlesik Devletleri olmustur. 11 Eyliil 2001°de Amerika’y1 hedef alan
saldirilar; ABD’nin hem diinya genelinde uyguladigi politikalari, hem de 06zel olarak

Ortadogu’daki pozisyonunu 6nemli dl¢iide etkilemistir.

ABD’nin Ortadogu ile ilgili pozisyonunun daha ¢ok 2. Diinya Savasi’ndan sonra
sekillenmeye basladig1 goriiliir. Ortadogu Bolgesinin diinya politikalarinda tasidigi zengin
anlama paralel olarak Amerika’nin Bolgeyle iliskisi ¢ok ¢esitli faktorlere dayanmistir (1).
Ortadogu’da mevcut statiilerin korunmasini dnceleyen bir politika izlemeye 6zen gosteren ve
bolge tilkeleri ile iligkilerini bu c¢izgide tutmaya calisan Amerika’nin 11 Eylil 2001°de
gerceklesen olaylardan sonra Ortadogu politikasinda biiylik degisiklikler meydana gelmistir.
Ciinkli uluslararas1 sistem iizerinde deprem etkisi yaratan 11 Eyliil saldirilarinin artci
sallantilarinin etkisi en ¢ok bu cografyada gozlenmis, Afganistan ve Irak’in isgali ile 6nceden
tahmin edilemeyecek bir siirece girilmistir (2). Girilen bu siiregte ABD, bolgede etkin sekilde
rol almak noktasinda her tiirlii girisimde bulunarak ve mesruiyet zemini aramaksizin bolgeyi

denetimi altinda tutmaya gayret gostermektedir.

1) ONGOR, Onder Soguk Savas Sonrasi Dénemde ABD’nin Ortadogu Cografyasinda Uyguladigi Giivenlik
Politikalari ve Bu Politikalarin Tirkiye Uzerine Yansimalari, Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii, Sosyal Bilimler
Enstitls(, Strateji Bilimi Ana Bilim Dali, Basilmamis Yiksek Lisans Tezi, 2005 sf. 84

2 ) ARAS, Biilent Derleyen, Irak Savasi Sonrasi Ortadogu, Tasam Yayinlari, 2004, sf.9



1) 11 EYLUL ONCESINDE ABD’NIN DIS POLITIKA VE GUVENLIK
YAKLASIMI

ABD; ideolojisi, askeri giicii, diinyayr degistirme istegi, tek tarafli yaklasimi ve
kiiresel ekonomideki rolii nedeniyle, diinyaya hakim olan iligskilere damgasin1 vurmaktadir.
ABD’nin diinyay1 bes askeri komutanlik bolgesine bdlerek listiinliik arayisina girmesi, dort
kitada bir milyondan fazla asker bulundurmasi, her okyanusta bir¢ok gemi filosuna sahip
olmasi, kiiresel ticareti kontrol etme cabasi ve kendi degerleri ile diinyayr yonlendirmeye

caligmasi, sahip oldugu ideolojinin anlagilmasi noktasinda 6nemlidir ( 3).

4 Temmuz 1776’da bagimsizligini ilan eden ABD, 1823 yilinda Monroe Doktrini ile
Amerika Kitasinin disi ile disinda olan olaylarla ilgilenmedigini ilan ederek, Amerika’nin i¢
islerine karigilmasina miisaade etmeme politikasini izlemeye baslamigtir (4). Sunu da
biliyoruz ki; ABD kurulusundan 1900°li yillara kadar bagimsizlik ve olusturdugu kendi
ilkeleri etrafinda giiclenme ve topraklarini genisletme, Monroe Doktrininin sundugu
cercevede de ‘tarafsizhik’ sOylemi 1s1@inda ‘askeri gii¢ olusturmaya dayali giivenlik
stratejileri’ uygulamistir. Somiirgecilige ve kdlelige kars1 savaslara sahne olmasinin ardindan,
korumaci tarzda Latin Amerika’ya kol kanat germe yoluna gittigini ve daha sonra da diinya
sahnesinde Ingiliz Imparatorlugu’nun bosalttig1 yeri doldurmaya baslayarak onun yerini

aldiginm1 gérmekteyiz (5).

Birinci Diinya Savasi’na kadar gegen siiregte, ABD; kitadaki toprak kazanimlarindan
sonra, tarafsizlik stratejisi etrafinda askeri giic olusturmus, 6zellikle de uzak cografyalara
gitme imkanlarin1 gelistirmeye yonelik olarak deniz giiclinli artiracak stratejiler izlemistir.
Birinci Diinya Savasi’nin baslamasinin ardindan, baslangigta savasa dahil olmamay1 tercih
etmekle birlikte, 1917 yilinda Almanya’nin kendi giivenligini de tehdit ettigini diisiinerek
savasa katilmistir. O zamana kadar elde ettigi askeri giiclinii, Almanya’nin Avrupa’daki
dengeleri bozmas1 karsisinda dengeyi yeniden saglamaya yonelik Avrupa’da 6nemli bir

pozisyona sahip olmustur(6). 1.D.S., Amerikan askeri kuvvetlerinin, Avrupa i¢inde biiyiik

3) ERKMEN, Serhat Ahmet Amerikan Hegemonyasinin Yeniden insasinda Bélgesel Faktdrlerin Rolii: ABD'nin
Kuzey Irak Politikasi Ornegi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Bélimdi,
Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, 2008,sf.8
4 ) SONMEZOGLU, Faruk Uluslararasi iliskiler SozIugi, Der Yayinlari, 2005, sf.21
5) OZCAN, Mustafa Yolun Sonu Goriiniiyor, www.rahle.org/modules.php
6 ) DABANLI, ihsan Tuncer 11 Eyliil Sonrasi Ortamda (2001-2003) ABD Milli Giivenlik Stratejilerinin Tirkiye
Cumhuriyeti Milli Giivenlik Stratejilerine Etkileri, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiis{i, Tarih Anabilim Dall,
Basilmamis Doktora Tezi. 2007, sf. 58
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miktarlarda yayilmasi icin ilk firsati saglayacaktir. Savag oncesinde nispeten yalitilmis olan
bu gii¢, seri bicimde Atlantik’in bir yanindan, diger yanina yiiz binlerce askerini sevk
edivermistir. Uluslararas1 arenada 6nemli bir yeni oyuncunun ortaya c¢ikigini haber veren,
benzeri goriilmemis biiyiikliikte ve genis faaliyet alanina sahip, okyanuslar arasi askeri bir
sefer yasanmistir. Sonug, Avrupa dis1 yiikselen yeni giic olan Amerika’nin agirlikli olarak
savasa girmesi ile belirlenmistir(7). Savasin ardindan siirekli barig ortamimin kurulmasini
saglama amaci faslindan olmak iizere; Baskan Woodrow Wilson ‘On Dért Ilke”sini
aciklayarak, uluslararasi barigin bir iist kurulus tarafindan saglanmasi gerektigini 6ngorerek
uluslararasi bir 6rgiit kurulmasi fikrini ortaya atmistir. Daha sonra Milletler Cemiyeti olarak
uygulamaya konan bu fikir aslinda ABD’nin kendi cografyasindan farkli cografyalara yonelik
olarak elde ettigi onemli bir kazanim ve kismi miidahaleci bir giivenlik stratejisidir. Ancak,
Amerikan Senatosundan Cemiyete liye olmak noktasinda onayin ¢ikarilamamis olmasi bu

stratejiyi gecici bir siire sekteye ugratmistir.

Savagin ardindan ABD’nin kiiresel liderliginin bu kisa siireli patlamasi Amerika’nin
diinya meseleleriyle siirekli olarak neden olmamis, Amerika’da kendini mutlu eden
soyutlanma ve idealizmin bilesiminden olusan inzivasina geri donmiistiir(8). Bu dogrultuda
Iki savas aras1 dénemde ABD’nin 1940’11 yillara kadar siiren kendine yeterliligi ¢ercevesinde
devam ettirdigi ‘izolasyon Politikast’ Pearl Harbour’dan itibaren terk edilmistir (9). 7 Aralik
1941°de Pearl Harbour Limanindaki {islerine diizenlenen Japon saldiris1 sonucu, Amerika’nin
Ikinci Diinya Savasi’na fiilen katilmasiyla uluslararas: iliskilerdeki politikalar ‘miidahaleci
giivenlik stratejisine’ evrilmis, bdylece izolasyon Politikalarinin bir kenara birakildig1 ve
‘engagement’ (katilime1) politikalar izleyerek uluslararasi iliskilerde 6nemli roller yiiklenmek

istedigini diinyaya géstermistir(10).

Amerika'mn Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra giivenlik stratejisinin en énemli boyutu
‘cevreleme politikasi’dir. Zira Avrupa savas sonrasi donemde giderek Sovyet etkisine girme
sinyalleri veriyor, bu sinyaller ABD’nin izledigi uluslararas1 politikalar i¢in biiylik bir sorun
teskil ediyordu. Sovyetler Birligi’ni ¢evreleme stratejisi ekseninde, kinci Diinya Savasi’ndan

sonra harap olan Bati Avrupa’nin yeniden insasina yonelik olarak 1947 yilinda, Sovyet

7) BREZINSKI, Zbigniev Biiyiik Satranc Tahtasi, inkilap Kitapevi, 2005, sf. 18

8) BREZINSKI, a.g.e. sf.19

9) ONGOR, a.g.e. sf 4

10) SAHIN, Sule 11 Eyliil 2001 Sonrasinda ABD’nin Ortadogu Politikasi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi sf. 6



etkisini dengelemek ve Bati1 Avrupa iilkelerine yardim yapilmasini 6ngéren Truman Doktrini
ilkeleri dogrultusunda Avrupa ekonomilerini 1slah etmek iizere yiiriirliige konulan
yardimlarla, miidahaleci devlet olma yoluna girmis; acliga, umutsuzluga ve yoksulluga kars1
Avrupali halklarin yaninda olmustur(11). Boylelikle; hem Truman Doktrininde 6ngoriilen
ilkeler hayata gegirilmis, hem de mali yardimlarla, ‘caydirict’ ve ‘dengeleyici’ nitelikte
giivenlik stratejileri uygulanmig olmaktadir(12). Hem caydirici, hem dengeleyici strateji
aslinda SSCB’nin yayilmasini1 dnlemek ve kiiresel gelismeleri yonlendirmek amacina yonelik

olarak uygulanan politikalar olup Bat1 Diinyasinda ittifak kurulmasinin baslangicidirlar.

Truman Doktrini ve mali yardimlar yaninda, diger yandan da Avrupa ile askeri
anlamda ittifak olusturulmasi amacina ydnelik Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii (NATO)
(North Atlantic Treaty Organization) olusturulmustur. NATO ve yapilandirilan diger
orgiitlerle Sovyetler Birligini Cevreleme Politikas1 kapsaminda, Asya’nin diger ucuna kadar
ulasan miittefik hatt1i kesintisiz bir sekilde tamamlanarak Yonlendirici Strateji
benimsenmis,(13) boylelikle ABD, NATO ile SSCB tehdidine kars1 ‘Bati1 Ulkelerini’ bir
araya getirerek bu llkelerin ortak tehdit ve giivenlik anlayigina sahip olmalarini amaglayan
yonlendirici nitelikte politikalar izleyebilmistir. ABD ile SSCB arasinda hassas iligkilerin
oldugu yeni donemin baslangici bu olaylarin ekseninde dogmus, bu yeni dénem; Ikinci Diinya
Savasi’nin sonundan itibaren, insanlig1 bloklagma ve 40 yil siirecek Soguk Savas Donemiyle
tanistirmistir(14). Kore Savasi, Kiiba Krizi gibi olaylarda karsi karsiya gelecek olan iki iilke,
1960’larda baslayan yumusama havasinin da etkisiyle sicak savasin yasanmadigi yillarda

hakim olan iki kutuplu uluslararasi iligkilerin belirleyicisi olmuslardir.

1960’larla birlikte (yumusama) “detant” donemine girilmistir ki; bunu, donemin ABD
Bagkan1 Nixon’un 18 Subat 1970°te Kongrede yaptig1 agiklamadan da ¢ikarmaktayiz. Nixon
bu konusma ile hem yumusamanin sinyallerini vermis, hem de Amerika’nin giiciliniin
siirlarinin fark edildigini gésteren 6nemli bir aciklama yapmisti. Konugmasinda, uluslararasi
iliskilerde 2.Diinya Savasi sonrasi baglayan donemin sonra ermis oldugunu ve yeni bir
donemin gereklerini karsilayacak sekilde dis politika olusturulmasi gerektigini ifade ederek,
ABD’nin 6zgiir uluslarin savunulmasi ile ilgili biitlin kararlari, biitiin planlar1 ve biitiin

programlari yalniz basina yliriitecek durumda olmadigini, yiikiin bir kismin1 ABD’nin dost ve

11) SAHIN, a.g.e.sf.8
12 ) DABANLI, a.g.e. sf. 65
13 ) SONMEZOGLU, a.g.e. sf.429
14) ONGOR ,a.g.e. sf.77
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miittefiklerinin tstlenmesi gerektigini ifade etmisti(15).Amerika’nin bu noktaya gelmesinde
sliphesiz ki Vietnam’ da yasanan basarisiz deneyim etkili olmustur. Zira hem Kissinger hem
de Nixon’un farklilasan diinyay1 degerlendirdiklerinde sahip olduklari kani; denizasiri
memleketlerde savaslar yapmak, diinyanin her yerindeki komiinist gii¢clerle miicadele igine

girmek Amerikan giiciiniin sinirlarini1 zorlamakta ve hatta agmaktadir.

ABD ve dis politikas1 agisindan belirleyici nitelikte olan kara savaglarinda giiciiniin
siirlart ve basar1 sansi bugilin de uluslararasi iliskilerde tartisilan bir konu oldugu igin,
Amerika’nin kara kuvvetlerine bagimli olan savaslarda uzak mesafede yikici etkiler
dogurmasinin aslinda giiciiniin en zayif halkasi oldugunu sdylemek yanlis olmaz. ABD; bu tiir
savaglarda uzak mesafeler dahilinde maliyetin daha da yilikselmesi riski cercevesinde
savagmaktadir. “..ABD Baskanina Asya veya Ortadogu’ya ya da Afiika’ da yeniden biiyiik
bir Amerikan kara kuvveti gonderilmesi tavsiyesinde bulunan biri aklini oynatmis
olmal...”(16) diyen Amerikan Savunma Bakani Robert Gates de, aslinda ABD’nin uzak
mesafede uzun donemli savastaki basari sansinin diisiikk oldugunu ifade etmektedir. ABD
Dogu Yarim Kiirede savasirken, biliylik mesafeler dahilinde savagmakta ve mesafe ne kadar
biiyiirse, lojistik maliyette o kadar artmaktadir (17). Konvansiyonel savaslarda bir ordunun
asil hedefi, diismanin kara birliklerini yenilgiye ugratmaktir. ABD ac¢isindan konvansiyonel
savaglardaki sorun ise, ordunun, bir yeri uzun siire elinde tutmak zorunda olusudur. Oysa
ABD ordusu bir iilkeyi isgal etmek ve diger tehditlerle miicadele etmek i¢in gereken kara

kuvvetlerine sahip degildir.

2.Diinya Savasindan bu yana ABD Asya’daki savaglara dort kez miidahil olmasina
ragmen, hi¢cbirinde istenilen basariyr elde edememistir. Kore ve Vietnam’da Sovyet ve
Cinlilere kars1 kararliligini gostermeye c¢aligmis, 21.yiizyllda da Afganistan ve Irak’ ta
Miisliiman diinyasinin politikalarini sekillendirme amacina yonelmistir. Amerikan miidahalesi
Kore’de bir ¢oziimsiizliik yaratmis, Vietnam’da yenilgi ile sonu¢lanmis, Irak ve Afganistan’
da kesin sonu¢ alinamadan iilkeden ¢ekilme planlar1 yapilmaya baglanmistir( 18). Bu
savaglarin her birinde ABD ordusuna son derece muglak hedefler verildigini gérmekteyiz.
Zira net bir sonuca, yani diismanin yenilgisine erismek bu savaslarin her biri i¢in imkansizdir.

ABD, Dogu Yarimkiirede savagirken, iilkeden uzak mesafelerde savagsmakta ve mesafe ne

15) ONGOR, a.g.e. sf.77
16) FRIEDMAN, George Asya’da Kara Savasina Asla Kalkismayin, Turquie Diplomotique, Mart 2011
17) FRIEDMAN, a.g.m
18) FRIEDMAN, a.g.m
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kadar uzaksa, lojistik maliyet o kadar artmaktadir. Bu savaslarda hedef anlasilabilir olsa da,
bolgede mevcut kara kuvvetlerinin orani anlasilabilir olmamaktadir. ABD Ordusu, her zaman
icin konuslandig1 iilkelerdeki niifusa karsilik az sayida gili¢ ile miicadele etmek zorunda
kalmakta ve eger halklarin bir bolimii de hafif piyade alayr olarak direnis gosterir veya
terorist taktikler kullanirlarsa, diigman kisa siirede ABD giliclerini say1 olarak geride birakan
boyutlara erismektedir (19). ABD giicleri muharebenin ilk agsamasinda {istiin pozisyonda olsa
da yerel direnisin biiyiimesi ve zorlu metotlara girismesi sonucunda; yerel giicler,
operasyonlarin temposunu belirler hale gelmekte ve ABD i¢in diismani1 bulmak ve onu halkin
diger kesiminden ayirmak biiyiik sorun haline gelmektedir. Gevsek bi¢cimde Orgiitlenmis, dini
yorumla ve etnik milliyetcilik akimlarma goére hareket eden, ekonomik ve siyasal
yetersizlikler lizerinde oynayan bir diigmana karsi ileri teknolojiye bagli istihbarat ve silahlar
yetersiz kalmaktadir. Diismanin denizaltilari, tank boliikleri, fiize bataryalari, var olan bir
hiikiimeti ve biirokrasisi, kisacas1 pahali istihbarat araclarinin gozleyebilecegi bir platform
bulunmadigindan Amerikalilar i¢cin oncelikle kapali bir kiiltiir i¢ine sizmak ve o kiiltiirii
anlamak gerekmekte ve bu da ¢ok zor olmaktadir(20). Ayrica, her bir duruma yonelik siyasi
cikarlarin s6z konusu oldugunu goéz ardi etmeden miidahalelere bakarsak, ABD'nin bu
bolgelerde savasinin mutlak galibiyetten ziyade, glic gosterisi ve sistem iizerindeki
hakimiyetinin devami amacma yonelik oldugunu goérmekteyiz. Buralarda yiiklenilen
sorumluluklardan, girisilen eylemlerden sonra, kisa siirede arkasin1 doniip gitmek gibi bir
seceneginin olmamasi, ABD'nin isini zorlastirmaktadir. Denizasir1 iilkelerde kara savaslarina
yonelmek, bu nedenlerle ABD i¢in alinmasi1 zor ve maliyetli kararlardir. 1960’1lar ve 70’lerde
ABD Bagkanlarinin tizerinde durduklar1 gibi, bu tiir adimlar risklidir ve smirlart bilmek ve

zorlamamak gerekir.

1980’ler boyunca uluslararasi iliskilerde tek kutuplu yapidaki diinya, kutuplar arasinda
yumusamanin devamina sahne olmaya devam etmistir. Ronald Reagan yonetiminde olan
ABD, 1979 da baslayan ve 10 yil boyunca devam eden Iran Irak savasinda Irak tarafinda
oldugunu gosteren nitelikte politikalar ve uygulamalara girince hem Iran tarafindan fiilen
savas halinde olunan devlet ilaninin muhatabi, hem de silahlanma harcamalarina ayrilan
paylarin giderek artmasi nedeniyle kamuoyundan gelecek 6nemli baski ve elestirilerin adresi
olmus, SSCB ile yapilan silahsizlanma goriismeleri ¢ergevesinde harcamalarin azaltilmasi

yolunda adimlar atilmistir.

19 ) FRIEDMAN, a.g.m,
20 ) KONI, Hasan Prof Dr. Dev Tiirkiye Ciice Tirkiye, Hayy Kitap, istanbul, Ekim 2010 Sf. 159
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Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte ABD tek egemen gii¢ olarak diinya
sahnesindeki yerini almigtir. SSCB’nin yikilmasi ve Soguk Savag Doneminin sona ermesi
stirecinde Amerika’ da gorev basinda George Bush (Baba Bush) bulunmaktaydi. Bu dénemin
en Onemli giivenlik stratejisi; Irak’in Kuveyt’i isgalini sonra erdirmek i¢cin ABD ve
miittefiklerinin Kuveyt’ e asker ¢ikarmasi ve ABD askeri giicliniin Ortadogu’ da kalmasinin

saglanmasidir.

»

Clinton Déneminde ABD Giivenlik Stratejisini “tepeden tirnaga giozden gecirme
amaglh reformlar yapilmak istenmis, Pax-Americana ilkeleri dogrultusunda dis politikay1
sekillendirmek amaglanmistir(21). Zaman zaman degisiklikler gostermekle birlikte, 2. Diinya
Savast sonuna kadar Sovyetler tehdidini onlemek amacli olarak Ortadogu Politikasini,
Sovyetlerin yayilmasini engellemek iizerine oturtan ABD, SSCB’nin dagilmasiyla, bolge ile
ilgili politikasin1 degistirmeye baslamis ve bu dogrultuda Bush doneminde de benzer
politikalarla Ortadogu’ya yaklasilarak Iran, Kuzey Kore ve Suriye “Serseri Devletler” olarak

nitelendirilmistir.

Clinton donemini Amerikan hegemonyasini siirdiirme ve koruma noktasinda
yetersizlik ve ihmalle suglayan George W. Bush, iktidara gelince; tek tarafli adimlar atan
iistiin konumunu saglamlastirma yolunda ilerlemistir. ABD’nin benzersiz bir stratejik firsata
sahip oldugu ve uluslararasi bir diizenin Amerikan hegemonyasi ile ¢eliserek Amerikan
hakimiyetini sinirlandirdiginda ABD’nin sorumluluklarinin ve ¢ok yanlhiliginin kati sinirlart
oldugu vurgusu on plana ¢ikmistir (22). Bush yonetimi zora dayali hegemonyaci bir projeyi
firsat¢1 bir yaklagimla ve kendini kimseye karsi sorumlu hissetmeden uygulamanin zeminini

yaratmak i¢in ¢aba harcamistir.

Soguk Savas sonrast donemde ABD; Almanya ve Japonya ile iligkilerin yeni stratejik
ortama adapte edilmesi, Dogu Avrupa ve Eski Sovyet Cumhuriyetlerinde demokrasilerin
gelistirilmesi, serbest piyasa ekonomisinin ve rekabet giiciiniin kiiresel olarak gelisimi, kitle
imha silahlarinin yayilmasinin 6nlenmesi, bolgesel istikrarsizliklara miidahale i¢in ittifak veya

koalisyon giigleri icinde harekat yapacak stratejik kuvvet projeksiyonun gelistirilmesi gibi

21) DABANLI, a.g.e. sf.71
22) KURTBAG, Omer Elestirel Uluslararasi iliskiler Yaklasimlari Cercevesinde Amerikan Dis Politikasinin Analizi,
Hegemonya Sdylemi ve Amerikan Muhafazakar Sagi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi
iliskiler B&liimi, Uluslararast iliskiler Anabilim Dali, Basiimamis Doktora Tezi.2007, sf. 348
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sorunlarla karsilasmistir(23). Bu ¢ergevede; biitiinlesmis ve demokratik bir Avrupa, giiclii ve
istikrarli Asya- Pasifik Bolgesi, Amerika ve diinya i¢in daha serbest ticaret imkanlarinin

yaratilmasit ABD’nin hedefleri arasinda 6nemli bir yere sahip olmustur.

Soguk Savas sonrast donemi ele alirken, sadece siyasi ve askeri hedefler olarak
nitelendirilen unsurlara bakmak yiizeysel bir ac¢iklamaya imkan vermektedir. Zira90’larin
kiiltiirel ve diisiinsel zeminini o donem ve giiniimiiz olgularin1 agiklamasi noktasindan ele
almak gerekir. 2. Diinya Savasindan sonra tarih sahnesine biiyiilk bir gili¢ olarak ¢ikan
ABD’nin zemini, Ingiliz ve Fransiz somiirgeciligi yerine, uluslararasi hukuk ve onlarin
getirdigi kurumsallasmay1 benimsemesi ve savunmasi tizerine oturmaktaydi (24). Ama Soguk
Savasin ardindan tek egemen gii¢ olarak kalan ABD’nin bu ilkeleri de asip, geride birakmasi
zor olmayacaktir. Nitekim Soguk Savasin bitmesiyle birlikte, oyunun kurallarinin herkes
tarafindan bilindigi yeni bir hukuki yapilanma dogmamis ve sistem ABD’nin istedigi yone
evrilmis, SSCB ve Komiinizm merkezli Soguk Savas diizenegi lagvedilerek dinler ve
medeniyetler (Islam) eksenli yeni bir soguk savas diizeni olusturulmustur(25). Soguk Savas
sonrast donemin baslangicindan itibaren, Ulusal Giivenlik Politikas1 ¢esitli dig sorunlarla
karsilasarak, sahip oldugu tutkularin1 daima bir ‘Gteki’ sayesinde mesrulastiran ABD, bu sefer

kendisine medeniyet ve din eksenli 6tekiler se¢mistir(26).

Bu doénemde, bir yandan Fukuyama’nin seslendirdigi “tarihin, ideolojilerin sonunun
geldigi” soylemi, bir yandan da “21.yy da din agwrlikli uygarliklar ¢catismasint” bekleyen
Huntington’un goriisleri etkili olmustur. Aslinda, her iki tezde de ortak olan, diinyanin
Bati’nin gozliikleriyle aciklanmaya calisilmasi gibi bir hataya diisiilmiis olmasidir ve Bati
oturdugu yerden tarihe bakmaktadir(27). Fukuyama tarihin sonunu ilan ederken, ideolojilerin
artik gegersiz olduguna vurgu yapiyor ve liberalizmin her yerde ve her seye egemen olusunu
Batinin istiinliigli olarak da ilan ediyordu. Huntington ise; bugiinkii diinyada insanlar
arasindaki farkliliklarin tamamen kiiltiirel oldugu tezi ile ele aliyor ve teorik uygarlik temeline

dayali bir diinya diizeni kuruyordu. Bu diizen i¢inde Bati disindaki diinya ne kadar

23) KHANAT, Arman 11 Eyliil 2001 Saldirilari Sonrasi ABD’nin Terérle Miicadele Politikasi ve insan Haklari
Acisindan Degerlendirilmesi, Polis Akademisi, Glivenlik Bilimleri Enstitlisii, Uluslararasi Polislik Calismalari Ana
Bilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, sf. 62
24) DAVUTOGLU, Ahmet, Kiiresel Bunalim, Kiire Yayinlari, Eyliil 2010,sf.168
25) OZCAN, Ahmet Yeni Biiyiik Oyun, Yeni 'Soguk Savas', 2 Mart 2007, http://www.netpano.com/haber/1433
26 ) TURHAN, Fatma Sel Klresel Gligler, Kiire Yayinlari, Agustos 2005, sf.36
27 ) DAVUTOGLU, a.g.e. sf.6
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modernlesirse modernlessin hep Batinin gerisinde kalmaya mahkimdu(28). Ama sunu da
ifade etmek gerekir ki; iki tez de akademik olmaktan ziyade, Amerika’nin politik hedeflerini
mesrulagtirmak icin ortaya atilmis tezlerdir(29). Fukuyama diizeni vurguluyordu, Huntington
kaosu. Fukuyama diizenin arkasinda Bati medeniyetini goriiyordu, Huntington diizensizligin
arkasinda tiim diger medeniyetleri. Ayni algilayis bi¢cimiyle diinyay1 analiz edip tek yanh

cikarimlar yapiyorlardi.

Doénemin ABD’si ve Bati Diinyasinda 6nemli etkileri olan bu fikirler, SSCB’nin
yikilmasindan sonra komiinizmin yerine tanimlanan diigmani, bu kez ‘Dogu Diinyas1’, dar
anlamda Islam, daha da dar anlamda ‘fundamentalist Islam’1 isaret etmektedir. Ustelik bu
Koktenci Islam, aym1 zamanda ABD’nin vaktiyle ‘kizil’ a karsi ‘yesil bir hat® {izerinde
besleyip biiyiittiigii Islam’dir (30). Bdylece, diismanin rengi kirmizidan yesile cevrilmis
oluyor ve 1990’larin ortalarindan itibaren ABD diinyayr ve Ortadogu’yu ilgilendiren
konulardaki temel algis1 degisiklige ugruyordu. Soguk savasin bitisi ile yeni tehdit
“Islamcilik” olarak belirlendi(31).

Donemin ABD siyasetinin hakim giicii konumunu alacak yeni muhafazakar kesim;
artik, BM ve NATO gibi ¢ok tarafl1 orgiitlere karsi siipheci ve tek tarafli, Amerikan
degerlerinin tiim diinyaya yayilmasi noktasinda 1srarci ve Ortadogu ve Islam‘in bu gergevede
zora dayal1 da olsa doniistiiriilmesi konusunda baskici bir role biiriinmiistiir. 11Eyliil 2001° de
yesil hattan gelen saldirilar da bu amaglara ulasmaya kap1 aralayinca, ABD i¢in 21.yy’in
“Yeni Bir Yiizyil” olmasi yolundaki kritik esik asilmistir.

2) 11 EYLUL SALDIRILARI

11 Eylil saldirilar1 ABD’nin kendi topraklarinda gerceklestirilmis, istisnalar harig¢
olmak iizere, ilk kapsamli saldirilar olarak degerlendirilebilir. Yeni diinyanin lideri, Soguk
Savas’in galibi, kiiresellesmenin 6nderi ABD; 11 Eylil’ de gergeklestirilen saldirilar sonucu
onemli bir kizginlik ve psikolojik travma yasamistir ve yasamaktadir. Pearl Harbour’dan bu

yana hicbir diigman Amerikalilari, Amerikan topraklarinda bu kadar biiyiik sayida sarsic1 ve

28 ) KONGAR, Emre Kiresel Teror ve Tiirkiye, Remzi Kitapevi, Subat 2009,sf.52
29 ) KAYNAK, Mahir Amerika, 11 Eyliil, Afganistan ve Irak, ilk Yayinlari, Ekim 2003, sf.32
30 ) OZER, Ahmet Doc. Dr. 11 Eyliil, Béliinen Diinya, Huntington ve Catisma, Uluslararasi insan Bilimleri Dergisi
2007, Cilt 4 Sayi, 2 sf.2
31) TIGLL, ibrahim Misir’da Sosyal Hareketler, Kifaye Hareketi ve Miisliman Kardesler, Diinya Biilteni Arastirma
Masasl Yayinlari, Subat 2011, sf.22
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siddetli sekilde oldiirmemistir(32). 11 Eyliil saldirilar1 bir ¢agin sonunu sembolize ettiginden

diinya tarihinin 6nemli bir doniim noktasi olarak yerini almigtir(33).

11 Eylil’de Wall Street yakinindaki Diinya Ticaret Merkezine (DTM- World Trade
Center) gerceklestirilen ilk saldiri, Amerikan Havayollarina bagh bir yolcu ugagnin Los
Angeles’e gitmek iizere Boston’dan kalktiktan sonra Diinya Ticaret Merkezinin Ikiz
Kulelerinden birine ¢arpmasi ile gergeklesmis, bu olaydan sonra on dakika bile gegmeden
ikinci bir ugak canli yaymi izleyen milyonlarca insanin bakiglar1 arasinda diger kuleye
carpmistir. Saat 9.37°de iiglincli bir ugak Washington’daki Pentagon binasina ¢arparak biiytlik
bir patlamaya neden olmustur. Washington’daki Disisleri Bakanligi binas1 6niinde bombali bir
araba patlamis ve bir siire sonra Pennsylvania’da dordiincii bir u¢agin kagirildigi daha sonra
da ugagn yolcular tarafindan diisiiriildiigii haberi gelmistir. ilerleyen zamanlarda; bu ucagin
Beyaz Saray’ a yoneldigi gerek¢esiyle Amerikan Hava Komutanligi’na bagl savas ucaklari

tarafindan diistirtildigii anlagilmistir(34).

Diinya genelinde sok dalgasi yaratan bu saldirilar, Soguk Savas Demir Perdesinin
yikilmasindan 12 yil sonra Amerikalilar ve Amerikali olmayanlar arasina yeni bir demir perde
cekmistir. 11 Eylill ile baslayacak olan siirecte diisman degismis, komiinizm yerine terdrizm
gelmistir. Demokrasi, kadin-Erkek esitligi, hukukun iistiinliigii ve ne kadar batiy1 bati yapan
deger varsa, tiimiine kars1 olan bu diismanin hedefi; Islam cografyasinda “yeni dini diizenler

kurmak” olarak kabul edilmistir(35).

Saldirilarda, ABD yirmi milyar dolara varan maddi kaybin yaninda bir hafta boyunca
ABD hava sahas1 kapanmis, Diinya Ticaret Merkezi’'nde kirk yedi iilkeden ¢esitli insan ve
firmalar biliyllk maddi kayiplarmin yaninda bilgi sistemlerini ve istihbarat arsivlerini
kaybetmistir(36). Konvansiyonel agidan isgal edilebilir bir iilke olmayan ABD’ye karsi

girigilen bu saldiri, Amerika i¢ savasindan beri kitada en ¢ok 6liimiin yagsandig1 olay olmustur.

11 Eyliil’ de gerceklestirilen saldirilarda hedef olarak segilen yerlere bakilinca aslinda

ortada, karsi tarafin ekonomi- politik ve stratejik merkezlerine doniik senkronize bir eylem

32) BAL, ihsan Dog. Dr. Kiiresel Terdrle Miicadelede ABD Modeli mi Cikmazi mi? 28 Ekim2008,
http://www.usak.org.tr/makale
33) DAVUTOGLU, a.g.e. sf.2
34) SAHIN, a.g.e. sf. 29
35) ONGOR, a.g.e. sf. 174
36) OZER, a.g.m. sf. 12
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oldugu gériinmektedir(37). Saldirilarin ardindan Usame Bin LADIN tarafindan yapilan
aciklamalardan da anlasildigi iizere New York’taki Diinya Ticaret Merkezi’'nin ve
Washington’daki Pentagon’un aslinda kiiresellesmenin simgeleri olduklar1 i¢in hedef olarak
secilmislerdir. Kiiresellesmenin ekonomik boyutu bilindiginden Diinya Ticaret Merkezi (38),
yine, sadece ABD’nin degil, neredeyse tiim diinyanin askeri kumanda merkezi ve ana

karargahi olmasi nedeniyle Pentagon segilmistir (39).

Amerika ve diinya i¢in stratejik dnemi olan bu merkezlerin hedef alinmasinin verdigi
mesajin yaninda, saldirilar; ‘tehdit’ algisinin degismesi noktasinda 6nemli bir esik atlatmistir.
Soguk Savas Doneminde tehdit; kitlesel, tek yonlii ve belirgin iken, 11 Eyliil’iin ardindan
artik riskler ¢ok yonlii belirsiz bir yapida ve “Asimetrik Tehdit” seklindedir. Asimetrik

Tehdit, tiim diinya iilkeleri i¢in en dncelikli risk unsuru olarak segilecektir.

Saldirilart yapanlar, Diinya Ticaret Merkezini ve Pentagon’u kuranlarin kullandig:
teknolojik araglari, ayni rasyonaliteyi ve ayni sistematik mekanizmay:r kullandilar. Tim
uyarilara kulak kapatanlar, kendi bahgelerinde giivenlikte ve 6zgiir olduklarmni hissedenler

ortaya ¢ikan bu reel durumu iglerinde hissetmeye baslamislardir. Bu nedenle 11 Eyliil 6nemli

bir tarihtir(40).

Tek kutuplu diinya imaji1 ve monist (tek¢i) bir yapi iizerinde yiikselen Amerika’nin
diinyanin tek hakimi oldugu seklindeki yaygin imajin biiyiik yara aldig: saldirilar sonuncunda;
ABD Bagkan1 George W. BUSH tavrin1 net bir sekilde ortaya koyarak bitis zamanini
tamamen Amerika’nin belirleyecegi tiim diinya cografyasim1 ilgilendiren genislikte
miicadeleyi hedeflediklerini acgik sekilde gostermistir(41). Baskan, 11 Eyliil saldirilarina dair
konusmalarinda LADIN’i bas siipheli olarak aciklayip savas ilan etmistir. Baskanmn
konusmasinda bu baslangic soyle ifade edilmisti: “..gizli eylem, hilekdrlik ve katliamla bize
kars1 savas acilmisar. Bu millet barigsever fakat kizdirddiginda acimasizdir. Savas,
digerlerinin sartlar: ve zamanlamas ile baslamistir. Bizim tercih ettigimiz sekilde ve saatte

sona erecektir...” (42). 11 Eyliil’de saldirty1 gergeklestirenleri 6zgiirlilk diismanlar1 olarak

nitelendirerek bu savasin “ilerleme ve pliiralizme, hosgorii ve ozgiirliige inananlarin savasi

37) DAVUTOGLU, a.g.e., sf. 62
38) KONGAR, a.g.e., sf. 26
39) OZER, a.g.m. sf. 13
40) DAVUTOGLU, a.g.e., sf.12
41) OZER, a.g.m, sf.13
42) DABANLI, a.g.e,sf.74
17



olacagint” ilan etmektedir (43). “21.yiizyilin ilk savasint kararli bicimde kazanmak zamanti
gelmistir ve Amerika’min eli kolu bagh degildir ” (44). BUSH’un yaptigi tim bu
aciklamalardan anlasilmaktadir ki; ABD, ter6rizme karsi bir savasa girmektedir ve bu savas

siyasi, askeri ve ekonomik ayaklar1 olan bir operasyon seklinde devam edecektir.

Saldirilarin ardindan diinya genelinde terorizmi kinayan agiklamalar yapilmistir. 29
Eylil’ de Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nda aliman 1373 sayili kararla, devletlere
terorizmle miicadelede isbirligi yapma c¢agrisinda bulunulmus, Birlesmis Milletler
Anlagsmasinin 51. maddesi ekseninde Washington magdur taraf ve karst miidahaleyi mesru

«

miidafaa olarak yorumlama benimsenmistir. Yine BUSH’un ifadesi ile devletlere “ ya

” mesaj1 verilerek taraflarimi se¢meleri noktasinda iki yol

bizimlesiniz ya da teroristlerle

sunulmustur.

11 Eylil 2001° de meydana gelen saldirilarla ilgili olarak ortaya birgok iddia atilmais,
saldirllarin diizmece oldugu, Yeni Amerikan Yiizyili Projesinin gergeklestirilmesi amacina
yonelik olarak Amerika tarafindan organize edildigi, bdylesine biiyiikk c¢apli bir eylemden
haberdar olunmamasiin imkansizligina biiyiikk vurgu yapilmistir. Su bir gercek ki, kim
tarafindan tasarlanmig olursa olsun, “Doomsday Scenario” (Felaket Senaryosu) olarak
beklenilen biiyiik ¢apli bir saldirinin olacagt ABD’li yetkililerce tahmin edilmekteydi. Bu
durum saldirilarin ardindan da kabul edilmistir. Bu nedenle zamani agisindan degilse de

boyutlar1 agisindan siirpriz olmadigini sdyleyebiliriz.

Saldirilarin ardindan BREZINSKI’nin ifadesi ile ABD kendisine uzun vadeli, orta
vadeli ve acil yeni hedefler belirleyecektir. Uzun vadede; terdristlerin siyasal destegini
kiracak bir uluslararasi koalisyon olusturmak, orta vadede; bir yandan Ortadogu, Bati Avrupa
ve Kuzey Amerika’da faaliyet goOsteren terorist sebekelerin iistiine gitmek, obilir yandan
terdrizme hosgorii gosteren ya da gizli destek veren hiikiimetleri hedef se¢gmek. Kisa vadede;
acil karsilik olarak Afganistan’da ve Ortadogu’da bilinen terdrist kamplarina ve liderlerine ve

Taliban’a dogrudan askeri eylemlerde bulunmak, hedeflenmistir(45).

Siireg sonunda, 11 Eyliil saldirilarindan 26 giin sonra “Kalici Ozgiirliik” (Standing

Liberty) adi altinda Afganistan’a savas acilmistir. “..Biz boyle bir savasin igine girmeyi

43) SAHIN, a.g.e,sf.34
44) POLAT, irfan 11 Eyliil Terér Saldirilari ve ABD’nin Afganistan Midahalesi, Stileyman Demirel Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, sf.43
45) POLAT, a.g.e., sf.45
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istemezdik ama gorevimizi tamamlayacagz, yorulmayacagiz ve yenilmeyecegiz, sonunda
baris ve ozgiirlitk galip gelecek...” diyerek bu operasyona girisen Bush ve ekibi i¢in

Ortadogu’da var olmak artik vazgegilmez ve terk edilmez hedef haline gelmistir(46).

3) 11 EYLUL SALDIRILARI SONRASINDA DIS POLITIKA VE GUVENLIK
YAKLASIMI

Uluslararasi iliskilere yonelik yaklagimlardan biri olan Realist Goriis; ‘devletlerin
diger devletlere iistiinliik elde etmek icin kendi menfaatlerine oncelik vermeleri ve kendi
ulusal ¢ikarlarint korumak icin ahlak ve hukuka wymayan davraniglar sergilemelerini normal,
yani olmasi gereken politikalar’ olarak karsilamaktadir. Askeri gii¢ kullanimin1 mesru ve
gerekli olarak nitelendiren bu goriisiin savunuculari arasinda 11 Eyliil’den sonra ABD
Giivenlik Stratejisine felsefi yonden destek oldugu one siiriilen Huntington, Fukuyama ve
Straus gibi realist ekol icinde yer alan disiiniirlerin goriisleri vardir. ABD’nin ¢ikarlar
dogrultusunda yeni bir diinyanin kurgulanmasi fikri 11 Eyliil sonras1 diinyanin alacag: sekli
bigimlendirmistir. Zira hem Medeniyetler Catigsmast Tezinde hem de PNAC (Project for the
New American Century) ismindeki bildiride temel vurgu ABD’nin biiyiik tehdit altinda

olmasina ve bu tehdide kars1 mutlaka bir seyler yapilmasi gerektigine odaklanmaktaydi.

»” olarak kabul ederek teroristlerle onlari

ABD, saldirilar1 “ savas ilant =casus belli
barindiranlar arasinda fark gézetmeksizin hareket etmistir. Her ne kadar 11 Eyliil’den sonra
‘artik hicbir sey eskisi gibi olmayacak’ denilse de tipki 2.Diinya Savasindan 6nce yasananlar
gibi, diinya egemenlik savaslarina ve miidahalelerine sahne olmaya devam etmistir (47).
Yasanan biiyiik trajedi sonrasindaki ortamda olusturulan 17 Eyliil 2002 tarihli Amerikan
Ulusal Giivenlik Stratejisi, 1997 ve 1999 Giivenlik Stratejilerinde belirtilen tehditlerle
miicadele yontemlerini temelden degistirmektedir. 2002 yilinda agiklanan Stratejinin birinci
boliimiinde “.bu stratejinin amaci diinyayr sadece giivenli bir yer degil, ayni zamanda daha
iyi yapmaya yardimct olmakur...” denilerek bu noktadan sonra ABD’ye ‘kiiresel iyilestirici
misyon’ yiklenmekte ve diinyadan sorumlu oldugu imaji yaratilmaktadir(48). Yine bu

stratejide; “ kiz cocuklarint okutmayanlar, totaliter rejimler, tehlikeli teknoloji kullananlar,

radikal topluluklar ve tiim bunlara yardim edip kolaylik saglayanlar teririst veya terorizmi

46 )SAHIN, a.g.e,sf.48
47) SAHIN, a.g.e.sf. 93
48) DABANLI, a.g.e. sf. 77
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destekleyenler” olarak siniflandirilmaktadir(49). Boylece diinyanin her yerindeki tiim uluslar
bir karar vermek zorunda birakilarak; ya Amerika ya da terOristler safinda yer almaya

zorlanmisglardir. Kisacasi, ABD igin gerekli olan ‘éteki’ ihtiyaci boylece giderilmis oluyordu.

Yeni donem ABD giivenlik anlayigina gore uluslararast sistem artik su aktorlerden

olusmaktadir:

i) ABD kiiresel liderligini kabul eden ve ABD ile ayni vizyonu, prensipleri, tehdit

anlayis1 ve igbirligi yiikiimliiliigiinii paylasan uluslararasi isbirligi ortaklari.

i1) Kiiresel ve bolgesel olarak siyasi, ekonomik ve giivenlik alaninda kendi inisiyatifi

ile hareket edebilen ve ABD’nin stratejik ¢ikarlarini tehdit kabiliyetinde olan anahtar iilkeler.

ii1)Bolgesel istikrart ve ABD c¢ikarlarim1 tehdit eden; ABD prensiplerine diisman,
kaynaklarin1 kendi iktidar1 i¢in kullanan, uluslararasi hukuku ve anlagmalar1 siklikla ihlal
eden, kitle imha silahlarina sahip olmaya calisan veya istikrar bozucu askeri faaliyetlerde

bulunan problemli iilkeler.

iv)Terorist oOrglitler, ayaklanmacilar, yar1 askeri (paramiliter) giligler ve sug
organizasyonlar1 gibi bazi iilkelerin yasal yontemlerini goz ardi eden veya ABD c¢ikarlarina

meydan okuyan hiikiimet dig1 aktorler(50).

Bu temel anlayis ¢ergevesinde, ABD’ye ve stratejilerine bakarsak diinyay1 yonetmek
icin iktidara gelmis bir hiikiimet ve onun programini gérmekteyiz. Bush yonetimi o zamana
kadar ifade ettigi alcak goniillii politika retorigini geri plana iterek 11 Eylil’e karsilik
verirken, bir siiper giiciin kendi isteklerini tekilere zorla dayatabilecegi ve giiclinlin oniindeki
tim sinirlamalar1 ve engelleri goz ardi edebilecegi anlayigsini da sergilemis oluyordu(51).
Sovyet Blogunun ¢okiisiinden beri giivence altina alinamamis olan ABD iistlinliigii i¢in bir
firsat doguran saldirilar uluslararasi politikay1 yeniden yapilandirmak ve var olan boslugu
doldurmak noktasinda 6nemli bir iglev gérmektedir. Bundan sonra ABD, terérizmle miicadele
stirecinin bas aktorli ve hegemonyasint kurmak icin gerekli sartlari olusturan giigtiir.
“...Amerika artik bir uluslararasi sistemin vatandags: degil, egemen giictiir, Roma’dan bu
yana en egemen giic. Buna uygun olarak, normlarini yeniden tanmimlamak, beklentileri

degistirmek ve yeni gerceklikler yaratmak zorundadwr ki bunu da iradenin oziir dilemeden

49) SAHiN,a.g.e sf. 23
50) KHANAT, a.g.e. sf. 63
51) KURTBAG, a.g.e. sf. 388
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ve affetmeden gosterilmesiyle yapmaktadr..” (52). Krauthammer’in bu sekilde ifade ettigi
yeni donem ABD’si, 11 Eyliil sonrasi siiregte kurulusundan beri savundugu degerler sistemi

bakimindan 6nemli tavizler vermis olmaktadir.
a) Bush Doktrini ve On Alic1 Vurus (Preemptive Strike)

Degisen ABD politikalar1 noktasinda ilk dikkati ¢eken ve ABD’nin tiim gilivenlik
stratejisine yon verecek olan yaklasimi ifade etmek icin kullanilan Bush Doktrini kavrami,
2002 Milli Giivenlik Stratejisinde caydiricilik ve denetimle diismani etkisiz hale getirmeye
dayali geleneksel miicadele yonteminin birakilarak, ilk vurus hakkini kendinde goéren, tim
diinyay1 kendi baris, Ozgiirlik ve refah algilamalar1 g¢ercevesinde yonlendirmek isteyen
yaklagimi ifade etmektedir(53).1Haziran 2002’de Bush’un West Point’te yaptigi konusma
cergcevesinden bakacak olursak da ABD ‘6n alict askeri miidahale doktrinini (preemptive
strike)one siirerek bu hakki elinde tuttugunu ve kullanmaktan ¢ekinmeyecegini “terdrle savas
artik savunmayla kazanilmayacaktir, giivenlige giden tek yol eylemden gecmektedir”
sOzleriyle ilan ettigini gormekteyiz (54). Radikalizm ve teknolojinin kesismesi korkusuyla ana
karasinmn Islami terdr saldirist altinda olduguna vurgu yapan ABD, dolaysiz hedef olarak
kiiresel ¢apta harekete gecebilecek terorist orgiitler ve her terdrist veya terdrizmi destekleyen
ve kitle imha silahlarini ele gegirip kullanmak isteyen iilkeleri hedefine almakta, hedeflerin

harekete gegmesini beklemeden onlar1 yok etmeyi gorev olarak yiiklenmektedir(55).
b) Ser Ucgeni

George W.Bush 11 Eyliil Saldirilarindan ve Afganistan Miidahalesinin ardindan
yaptig1 29 Ocak 2002 tarihli Ulusun Birligi konusmasinda Iran, Irak ve Kuzey Kore’yi ‘Axis
of Evil’(Seytan Uggeni, Ser Uggeni) ilan etmistir(56). Bu iilkeler kiiresel mali sermayenin
serbest dolagiminin Oniinde engel olmalari, Washington’un enerji yataklar1 {izerindeki
hakimiyetini engelleyecek konumda bulunmalar1 nedeniyle 6nemli olduklar1 kadar, kitle imha
silahlarini elde etme ¢abalar1 geregi onlenmeleri gereken iilkelerdir. Haydut Devlet olarak da
adlandirilan bu iilkeler, kendi halklarina merhametsizce davranan, uluslararasi hukuka saygisi

olmadigin1 gosteren, komsularini tehdit eden, kati sekilde tarafi olduklar1 uluslararasi

52) KURTBAG, a.g.e. sf. 444
53) DABANLI, a.g.e. sf. 114
54 KURTBAG, a.g.e. sf.403
55) ERDURMAZ, Serdar Dr. 11 Eylil Sonrasi Diinya: Artik Hicbir Sey Eskisi Gibi Olmayacak, 14 Eylil 2009,
http://www.turksam.org/tr/a1786.html
56) SAHIN, a.g.e. sf.27
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anlagsmalar1 ihlal eden, diinya cevresinde terérizmi destekleyen ve temel insani degerleri
reddeden ve ABD’den nefret eden devletlerdir(57). ABD’nin 11 Eyliil sonrasinda uyguladigi
politikalar1 g6z oniine alirsak bu devletlerin alt edilmeleri gerekliligi noktasindaki gorevin

sonuna kadar yiirttiildiigiinii gormekteyiz.
¢) Kiiresel Terorizm

Henliz uluslararasi bir tanimi yapilamamis bir olgu olmasina ragmen, terdrizmle
miicadele kavrami, diinyanin her yerinde miidahil olmasim1 miimkiin kilacak bigimde
ABD’nin 2002 Milli Glivenlik Stratejisinde yer almis, ABD’ye uluslararasi ortami yeniden
sekillendirmek i¢in bir firsat vermistir. Kiiresellesme olgusu; bir yandan diinyay: kiiciiltiirken,
diinyada olup bitenleri tiim gerginlik ve ¢atismalarla birlikte herkesin hayatina tasirken, ote
yandan da yenidiinya diizenine muhalif gruplar icin yeni hedefler belirlemistir.
Kiiresellesmenin ortaya cikardigi giic odaklari; bu muhalif gruplarin hedefleri haline
gelmistir(58). Diinya kiiresellestikge dnceleri belli devletlerin egemenlik iligkilerine yoneltilen
teror eylemlerinin, 11 Eylil’li izleyen siirecle birlikte diinyanin egemenlik iligkilerine hedef
oldugunu gérmekteyiz. Soguk savas sonrasinda sahip oldugu konum nedeniyle kiiresel terorle
miicadelenin bag aktorii mevkiini elde eden ABD i¢in en 6nemli agmaz, bu terdriin ne oldugu,
nereden kaynaklandigi ve buna bagli miicadele stratejilerinin neler olmasi gerektigi
konularinda uluslararast ortak bir bakis agisinin yakalanamamis olmasidir. ABD 11Eyliil’lin
ardindan baglatacagi kiiresel terorle miicadelesinde bu agmazda kalarak duygusal, tepkisel ve
aceleci davranislar i¢ine girmis ve sorunu tanimlamada 6fkeyle baslattig1 askeri operasyonlar
beklenen hedeflerine ulasmamistir. 11 Eyliil’iin ardindan diizenledigi Afganistan ve Irak
hareketlerinin gerekcelerini teskil edecek olan terérizm olgusu ve terdrle miicadele kavrama,
Islam’1 Kriminalize etme ve Islam dis1 diinyayr islam diinyasina karsi mesafe koymaya

hazirlama amagli olduklar1 izlenimini vermektedir (59).
d) Degisen Politikalar I¢inde Uluslararast Hukuk ve Uluslararas1 Orgiitlerin Rolii

11 Eyliill’lin ardindan ABD uluslararasi toplulugun destegini almaya ¢aligmigsa da

gerekirse mesru miidafaa hakkini kullanma ¢ercevesinde tek tarafli hareket etmekten

57) CIFTCI, Kemal Dr. Soguk Savas Sonrasi ABD Rizaya Dayali Hegemonyadan imparatorluk Diizenine, Zonguldak

Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, cilt:5 sayi:10, 2009,

http://iibf.karaelmas.ed.tr/sbd/makaleler/1303-9245/200905010203219

58) KONGAR, a.g.e. sf. 17

59) OZCAN, Ahmet Yeni Biyiik Oyun, Yeni 'Soguk Savas', 2 Mart 2007, http://www.netpano.com/haber/1433
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cekinmeyecegini aciklamis ve bu sekilde davranmistir. NATO, 11 Eyliil saldirilarinin
ardindan yeni bir Stratejik Icerik belirleyerek, saldirt durumunda miidahaleyi diizenleyen
Kuzey Atlantik Anlagsmasinin 5. maddesini uygulamaya koymus ve ilk defa bir terdr eylemi
orglite liye devletlerden birine karsi gerceklestirilen gercek bir saldir1 olarak kabul
edilmistir(60). NATO; saldirilar sonrasinda terdrizm politikasini doniistiirme yoluna gitse de,
ABD; 11 Eylil'iin ardindan yiiriittiigii Afganistan miidahalesini NATO biinyesinde
gerceklestirmeyi tercih etmemistir. Bu da terérizmle miicadele agisindan kolektif igbirligini

ongoren NATO agisindan, sikint1 yaratmistir.

Pentagon ve Diinya Ticaret Merkezine yapilan saldirilardan sonra Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi ve Genel Kurulu oybirligi ile teror saldirilar1 kinanmistir ve Genel Kurul
tarihinde ilk defa 1368 sayil1 karariyla bir terorist saldirtya karst mesru miidafaa hakkini kabul
edilmistir (61 ).Boylece, Taliban Rejiminin, ABD'nin maruz kaldig1 terdrist eylemlerin
faillerine yataklik ettigi gerekcesiyle Afganistan'a kars1 baslattig1 askeri harekatin mesrulugu
onaylanmis ve bu dogrultuda da Genel Kurulda 1368 ve 1373 sayili kararlar kabul
edilmistir(62).11 Eylil’i takiben girisilecek ikinci miidahale olan Irak Savasi, ABD'nin
uluslararas1 hukuk ve Orgiitler diizeni acisindan prestij kaybetmesine neden olmus,
Washington’un Irak isgaline giden yolda Birlesmis Milletleri devre dis1 birakmasi NATO’yu
dagilma noktasina getirmistir ki; Irak Savasi ABD liderliginde olusan bir ‘arzu edenler
koalisyonu’ olarak hareket eden gii¢lerin, tek tarafli politika ve uygulamalarmin gosterisi

olmustur (63).

4) 11 EYLUL SALDIRILARININ ORTADOGU POLITIKASINDA YARATTIGI
DEGISIM

20. ylizyilda uluslararas: iligkiler acisindan ii¢ ana doniisim yasanmistir. Birincisi;
Birinci Diinya Savasmin, ikincisi; Ikinci Diinya Savasinin, iiciinciisii Soguk Savasin sona
ermesini miteakip gerceklesmistir. Birinci diinya savasiin akabinde Avrupa’daki klasik
imparatorluklar yikilmis, ulus devlet olgusu ve ideolojik temelli ¢atigsmalar, imparatorluklar
aras1 catismalarm yerini almaya baslamistir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda sdmiirge

imparatorluklarinin yerini ¢ok sayida ulus devlet almis ve ideolojik temelli ¢ift kutupluluk

60) KHANAT a.g.e. sf. 27
61) KONI, a.g.e.sf.132
62) SOKUCU, DOGUHAN Kiiresellesen Terérizmin Uluslararasi Siyasete Etkileri, istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitlisii Uluslararasi iliskiler Bdlim, Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, sf. 77
63) KURTBAG, a.g.e. sf. 418
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uluslararasi sistemin temel 6zelligi olmustur. Soguk Savas sonras1 donemde ise, bir yandan
cift kutuplu sistem dagilirken, diger yandan uluslararasi sistemin temelini olusturan prensip ve
yapilarda ciddi bunalim ortaya ¢ikmis ulus devlet olgusu pek ¢ok sarsinti gecirmistir. Bu ii¢
ana doniisiimii ortaya ¢ikaran savaslar ve siyasi gelismeler Avrupa’da cereyan ederken bu

doniistimiin en genis ¢apli sonuglart Ortadogu’yu etkilemistir(64).

Napolyon’un maceract askerlerinin 1798’de Misir’a ayak basmasindan bu yana,
Ortadogu; biiylik giiclerin miicadele arenasi olmustur. Bolgede var olan sorunlarin temelinde
“vapay devletler” bulundugu diisiiniilmektedir( 65 ). Birinci Diinya Savasindan sonra
Ortadogu’da olusturulan yapay siyasi cografyadan kaynaklanan Araplar arasi anlasmazliklar,
bolgedeki istikrarsizliklarin ana nedenlerinden olmustur ve olmaya devam etmektedir.
Bolgede ortaya ¢ikan siyasi haritanin Batili devletlerin Ortadogu’yu siirekli dengesiz bir
duruma getirerek, bolge iizerinde kontrol saglama imkanlarini elinde tutmasi, uluslararasi
iligkiler agisindan yasanan iic ana donemin en genis capli sonuglarinin bu cografyada

yasanmis olmasinin da nedenini olusturmaktadir.

Ortadogu’nun, ABD’nin “biiylik strateji”’si (Grand Strategy) acisindan biiyiik dneme
sahip olmasi hasebiyle, jeostratejik ag¢idan Onemi gittikce artan bir bolgedir. ABD’nin
bolgedeki ¢ikarlari su sekilde siralanabilir. 1) Bolgenin cografi konumu ve bu konumun ABD
askeri planlamas1 igindeki yeri ii) bolgede bulunan enerji kaynaklar1 ve bunun diinya
ekonomisinin sindirilmesi i¢in biiyiik gii¢ siyaseti igindeki yeri iii) stratejik bolgeler i¢inde en
cok catigma cikan ve catigmalarin bolgesellesme egilimi tasidigi alan olmasi iv) Amerikan
istiinliigline meydan okuyan ve bunu tim diinyada uygulamaya gevirebilen orgiitlere ve
hareketlere kaynaklik etmesi (66). Basra Korfezi’nin koruma altinda tutulmasini vazgegilmez
hayati bir zorunluluk olarak goren ABD ayrica bdlgede silahlanmanin kontrol altinda

tutulmasim istemekte ve Israil’in giivenliginin saglanmasina 6nem vermektedir.

ABD’nin bolge ile ilgilenmeye baslamasi 2. Diinya Savasi sonrasindaki siirece
rastlamaktadir. Korfez’in koruyucusu gorevini yerine getiren Ingiltere’ye ragmen, ABD
bolgedeki varligini ve roliinii ekonomik alandan hem askeri hem de siyasi alana kaydirarak

genisletmistir. 1960 ve 1970’li yillarda bolge iilkeleri ile giivenlik temelli igbirligine dayanan

64) ONGOR, a.g.e. sf.150
65 ) ALPAY, Sahin ABD’nin Terérle Savasl Kazanilabilir Degildir. 25 Agustos 2006,
http://www.turksam.org/tr/a1035.html
66) ERKMEN, a.g.e. sf. 23
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politikalar izlenmis, 1980’lerin sonuna dogru yiikselen radikal Islam gercegi, ABD y6netimini
Iliml1 Arap rejimleriyle ittifak yapmaya yoneltmistir. Bu ger¢cevede Misir, Suudi Arabistan,
Urdiin gibi yonetimlerle bolgedeki istikrarin korunmasi igin diizenli ve giivenli olarak petrol
akisini sagladiklar siirece icislerine karismamayi tercih ederek anti demokratik yapilarina goz
yummustur. Soguk Savasa giden siirecte Sovyetler ile siirekli kars1 karsiya gelme psikolojisi
ve bolgedeki hakimiyetin Ingiltere’den ABD’ye gecmis olmasi ABD’nin daha genis bir ulusal

giivenlik ve ulusal ¢ikar tanimlamasi yapmasini gerekli kilmigtir.

Bu gereklilik 1960’11 yillarda Ortadogu’ya yonelik iki siyaset ekoliinii giindeme
getirmistir. Bu ekollerden birincisi, Ortadogu’yu savas penceresinden goren ve bdlgede
olusacak ¢ok muhtemel gilic boslugunun Sovyetler Birligi tarafindan doldurulmasin
engellemeye calisan politikalar1 esas kabul etmistir. Bu gruba gére ABD’nin kiiresel Soguk
Savas Stratejisi burada da gecerli olmalidir. Ikinci ekole gore ise; bolgesel siyaset 6n plana
cikarilmalidir. Sovyet yayilmacilifini daha genis planda tutan bu ekol i¢in bolgede dostlar
kazanmak ve bdylece istikrar1 saglamak daha Onemlidir (67). Baskan NIXON politika
itibartyla ikinci ekole yakin siyaset izleyerek bolge iilkeleriyle giivenlik temelli isbirligine
dayanan politikalar izlemistir. Genel hatlariyla NIXON doktrini ABD’nin  bolgesel
catigmalara dogrudan askeri miidahalede bulunmamasini ve miidahalelerin yerine ekonomik
ve askeri yardimlarda bulunulmasini igermistir (68).Doktrin cercevesinde dncelikle Iran’la
kurulmus olan dostane iliskiler 1979 yilinda Amerikan yanlis1 Iran Sah1 PEHLEVI’nin Iran
Devrimi ile iilkeden ayrilmasi ile bozulmaya baslamistir. Buna ilaveten 1979 yilinda yiikselen
petrol fiyatlar1 ve Sovyetlerin Afganistan’1 isgal etmesi NIXON tarafindan yiiriitiilen siyasetin
terk edilmesi sonucunu dogurmustur(69).Jimmy CARTER’in iktidara gelmesinin ardindan
NIXON Doktrini, yerini CARTER Doktrinine birakmistir. 23 Ocak 1980°de CARTER
tarafindan ilan edilen politika su sekilde ozetlenebilir. “Kérfez Bolgesinde, bolge disindan
herhangi bir giiciin Korfezi ele gecirme tesebbiisii, dogrudan Amerikan hayati ¢ikarlarina
yapunus bir saldir1 olarak kabul edilecek ve boyle bir saldiriya askeri gii¢ dahil olmak iizere
her tiirlii karsilik verilecektir” (70). Artik Korfez’deki Amerikan ¢ikarlarinin savunulmasi
i¢in Amerikan askeri giiciine miiracaat edilecektir vurgusu doktrinin ana temasidir. ABD Iran-

Irak Savasinda bolgedeki askeri varligimi artirmis ve 1978 yilinda Baskan CARTER

67) ONGOR, a.g.e. sf. 18
68) SAHIN, a.g.e. sf. 12
69) SAHIN, a.g.e. sf. 13
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déneminde Acil Miidahale Giicii (Rapid Deployment Joint Task Force) kurulmustur (71).
1989°daki Dogu Blogu’nun Komiinist iilkelerinin dagilist ve 1991°de Sovyetler Birliginin
coklisi, Soguk Savas Doneminin sona ermis olmasi, Ortadogu’nun ABD politikalari
acisindan daha merkezi bir konuma gegmesini saglamistir. Soguk Savasin bitisinden sonra
ABD’nin sorunlu oldugu ve “serseri devletler” adin1 vererek aciktan veya iistii kapali bir
catismaya girdigi iilkelerin biiyilik kismin1 Ortadogu {ilkeleri olusturmustur. Diger taraftan,
Soguk Savastan sonra ABD’ye hem ideolojik hem de eylemsel olarak en ciddi tepkiler
Ortadogu’dan kaynakli ancak devletler dis1 aktorlerden gelmistir( 72 ). Bu bolge

kiiresellesmenin getirdigi degerlerin en az yayilma olanagi buldugu yerler olmustur.

Soguk Savas donemi boyunca Ortadogu’da belirginlesen dort ana unsur ortaya
cikmustir. 1) Ideolojik nitelikli cografyaya bagh kiiltiirel kutuplasma, 2)Petrol eksenli
cografyaya bagl siyasal yapilanma, 3)Kiiresel Stratejik rekabeti yansitan jeopolitik hat
ayrismasi, 4) Israil'in kurulmasi ile dogan ve gittikce tirmanan bolge ici kiiltiirel siyasi ¢atigma

alan1 (73).

1980'lerin sonuna dogru yiikselise gecen radikal Islam gergegi, ABD ydnetiminin
ilml1 Arap rejimleriyle ittifak yapmasinda etkili olmustur. Ozellikle Misir, Suudi Arabistan,
Urdiin yonetimleriyle kurulan ittifaklar siirdiiriilmeye ve korunmaya o6zen gosterilmistir.
ABD, Ortadogu’da ulusal ¢ikarlar1 ¢ergevesinde bolgedeki istikrarin korunmasi i¢in ve bu
rejimlerin giivenli olarak petrol akisini sagladiklari siirece, i¢ iglerine karigmamay: tercih
ederek, tilkelerdeki anti demokratik yapilanmalara goz yummustur. Korfez Savasi sonunda,
Korfez Devletlerinin tamami monarsiler tarafindan yonetiliyor olmasma ragmen, ABD
demokratiklesme c¢abasinin getirebilece8i istikrarsizlik nedeniyle statiikoyu korumaya
calismus, Ortadogu iilkelerinde demokratik segimlerin yapilmasi durumunda Radikal Islamci
hareketlerin se¢imi kazanacagi ve bunun da ABD'nin Ortadogu'daki ¢ikarlarina aykiri

olacagini hesaplamistir.

1990'larin baginda Ortadogu da yiiriitiilen politikalarin ilk ayag: olarak George BUSH
1. Korfez Savasini ilan etmis ve bu savasta, Sovyetler Birligi dahil tiim Giivenlik Konseyinin
destegini alarak Ortadogu da gelistirdigi harekat ile ABD’nin diinya jandarmaligina hazir
oldugunu tiim diinyaya gostermistir. Mart 1991°de Co6l Firtinast Harekati ile BUSH Yeni

71) ONGOR, a.g.e. sf. 21
72) ERKMEN a.g.e. sf. 26
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Diinya Diizeni adin1 verdigi sistemi ilan edip, bu diizenin unsurlarini da demokrasi, ekonomik
gelisme ve bolgesel giivenlik olarak belirlemistir. 1993'te Baskanin 6zel Danismani Martin
INDYK yaptig1 konusmada ilk kez “ Tkili Cevreleme Politikasim1” dile getirerek ABD'nin
Ortadogu'nun tek hakimi oldugunu ve Iran ve Irak’a hicbir sekilde etkin bir roliin
ongoriilmedigini vurgulamistir( 74). Ikili Cevreleme Politikasi, Iran ve Irak'n bdlgenin
istikrarina zarar vermelerini Onlemek, Ortadogu'da Amerikan politikalarin1 daha rahat
uygulayabilmek ve bu iki iilkenin Ortadogu Baris Siirecine vermeleri muhtemel olan zararlari
onlemeyebilmek igin 1993'te vyiiriirliige konulmustur. Aslinda, bu politika 1979 Iran
Devriminden sonra Iran’a kars1 uygulanan ABD tecrit politikasinin genisletilerek Irak’1 da

kapsar hale getirmesinden bagka bir sey degildi.

Soguk Savas Sonrast donemde tek siiper giic olarak uluslararast diizenin
garantorliiglinii tistlenmesine ve bu konumunu Ortadogu ile ilgili kiiresel ve bolgesel
dengelere cok etkin bir sekilde yansitmasina ragmen, ABD'nin 90'lh yillar siiresince
Ortadogu’da mutlak bir manevra alan1 kazanabildigini iddia etmek de giictiir. Bunda; Soguk
Savag siiresince Bati Blogu i¢inde ABD ile uyumlu politikalar gelistirme zorunlulugu
hisseden Avrupali Giiclerin, daha 6zerk politikalar arayislarina yonelmesi yaninda, Cin ve
Rusya gibi Ortadogu politikalarini kiiresel etkinligin dnemli bir gostergesi olarak géren Asyali

giiglerin de rolii vardir(75).

George W.BUSH’un Bagkan olmasi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni ABD stratejisi iginde
de Ortadogu onemini devam ettirmigtir. BUSH un Ortadogu stratejisinin arkasindaki ilk ve
temel nokta; statlikonun kabul edilemez hale gelmis olmasidir ki; 6 Kasim 2003°te National
Endowment’ta yaptigi konusmada bunu acikca dile getirmistir : “ 60 yil boyunca bat
uluslarimin Ortadogu’da ozgiirliigiin olmayisint gormezden gelmesi veya desteklemesi bize
giivenlik getirmedi, ciinkii uzun vadede istikrar, ozgiirliige degisilebilecek bir sey degildir.
Ortadogu, ozgiirliigiin yeserdigi bir yer olmadikc¢a istikrarsizlik ve siddet ihrag eden bir yer
olacaknr ”(76). Statiikonun devamliliginin s6z konusu olamayacagini dile getiren BUSH un
bu sdylemlerine paralel olarak ABD; Yeni Giivenlik Stratejisi ve Yeni Yiizyil Projesi

ekseninde Ortadogu da etkin olarak var olmustur, olmaktadir.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasini takip eden donemde tek basina siiper giic olarak

74) ONGOR, a.g.e. sf. 24
75) ONGOR, a.g.e. sf. 154
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kalan ABD, ekonomik alandaki olumsuzluklar1 gidermek ve hegemonya politikasina karsi
baska bir siiper giiciin ortaya ¢ikisini engellemek maksadiyla, ordusunu kullanarak bir sekilde
kendi kontroliinden c¢ikmaya baslayan diinya ekonomik diizenini tekrar kendi c¢ikarlari
dogrultusunda tanzim etme yolunu aramaktadir. Bu politikalar ¢ercevesinde; Ortadogu ve
Orta Asya, zengin ekonomik dogal kaynaklari, gii¢siiz yapilari ve ABD hegemonyasina karsi
cikabilecek unsurlarin yer aldig1 cografyayr ¢evrelemeleri nedeniyle, Amerikan politikalarinin

merkezine yerlestirilmigtir.

Amerika, Ortadogu'yu Rusya dahil ileride belirebilecek bir Avrupa tehlikesine ve Orta
Asya'y1 da hizla gelisen Cin tehlikesine karsi kullanmayi planlamistir. Planimi yiiriirliige
koyma firsatin1 ise; ABD'in egemenlik sembolleri olarak gosterilen New York'taki Diinya
Ticaret Orgiitii Binas1 ile Washington'daki Pentagon binasina yapilan saldirilarla
bulmustur(77). Bu dogrultuda; 2001'de Afganistan, 2003'te Irak isgal edilmistir. Bu iggaller;
ozellikle Irak'in isgal edilmesi, Amerika basimni dahil tim diinya basimninda, ABD'nin
Ortadogu'yu tamamen yeniden bi¢imlendirme amaci dogrultusunda kullanmayi planladigi
seklinde yorumlanmis, Irak’i atig rampasi olarak kullanarak BUSH yo0netiminin c¢esitli
bolgeleri isgal etmeyi ve bolgedeki rejimlerin hepsini degistirmeyi diislindiigli temel olarak

kabul edilmistir(78).

B) ABD’NIN ORTADOGU’YA YONELIK POLITIKASINDA BUYUK
ORTADOGU PROJESI

1) BUYUK ORTADOGU PROJESININ DOGUSU VE GELISIMI

Soguk Savas'im sona ermesi ile birlikte ABD, iirettigi Ortadogu politikalarinin kendi
cikarlarma zarar veren bir hale gelmesi sonucunda, bu bdlgeyi yeniden sekillendirmeyi
amaglayan bir ‘Biiyiik Ortadogu Planini’ glindeme getirmistir. ABD’nin Ortadogu’da kdkten
bir degisime ihtiya¢c duymasinin temel nedeni yaklagik 20 yildir uyguladigi bolge politikasinin
arzuladigr sonucu iiretmemesidir (79). Aslinda bu proje iktidardaki yOnetimin diinyay1
kendileri i¢in daha giivenli bir yere doniistiirme cabalarinin bir pargasidir. ilk olarak 1999

yilinda Pentagon raporlarinda Biiyiik Ortadogu Plani olarak yer aldigi bilinen proje, bu

77) ONGOR, a.g.e. sf. 86
78) RUPE, Irak isgalinin Perde Arkasi, Yordam Kitap, 2006, sf 20
79 ) ONGOR, a.g.e. sf 146
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cografyanin demokratiklestirilmesini yani yeniden sekillendirilmesini dngérmiistiir (80).

Proje, temeli 1983'te atilan CENTCOM'un, yani askeri harekatin bir nevi sivil bir
uzantisidir. US Central Command yani CENTCOM 1983 yilinda ABD Bagbakani Ronald
Reagan tarafindan ABD'nin enerji harcamalarindaki ¢ikarlarini korumak igin bir gii¢
mekanizmasi olarak kurulmustur. Gorev alani olarak; Afganistan, Pakistan, Kirgizistan,
Ozbekistan, Kazakistan, Hazar havzasi, Kafkaslarm bir boliimii, Iran, Irak, Birlesik Arap
Emirlikleri, Katar, Umman, Urdiin, Misir ve Afrika’nin boynuzu olarak bilenen bolgede yer
alan ve Kizildeniz’e kiyis1 olan Afrika iilkeleri olarak belirlenmisti. Varlik nedeni, bu
bolgedeki olas1 karigikliklarin ABD'nin ¢ikarlarini zedelemesini engellemekti. CENTCOM’u
1983'te kurarak atilan adim bu giinlerde BOP olarak bagka bir asamaya tasinmaya
calisilmaktadir(81). Boylece; ABD tarafindan askeri harekatlar ve zorlamalar yoluyla bozulan
dengelerin bir giin yine ABD tarafindan olusturulan yeni bir yapiyla tekrar kurulmasi

hedeflenmektedir.

ABD Genel Kurmay Baskanligina yakinligiyla bilenen Joint Forces Quartely
dergisinin 1995 Sonbahar sayisinda ¢ikan bir makale ile ‘The Greater Middle East’ Biiylik
Ortadogu kavrami tartisilmaya baglanmig, Ortadogu'yu Dogu Akdeniz ve Basra Korfezi ile
sinirlandirilmis olarak goren Soguk Savas perspektiflerinin artik degistigi, daha biiytlik
Ortadogu'nun kuzeyde Tiirkiye ve giineyde Afrika Boynuzu, batida Fas doguda Pakistan ile
¢evrilmis olarak sikistirildigi ifade edilmistir(82).

Biiytik Ortadogu kavraminin, klasik Ortadogu ile birlikte bagimsizligini yeni kazanmis
Orta Asya ve Kafkasya tilkelerini kapsayacak bicimde akademik diizeyde kullanilmasi,
1990'larin ortalarina rastlasa da, BOP’ un siyasal alanda kullanilmasma 20001 yillarda

baglanmistir(83).

9 Mayis 2002 tarihinde Kuzey Carolina Universitesinde yaptigi konusma ile Bush
Ortadogu ile bir ortaklik girisimi baslatmak niyetinde olduklarini belirterek ileride BOP
olarak anilacak Projenin 6ziinii ilk kez aciklamistir(84). 7 Agustos 2003 tarihinde ABD

80) CINAR, Safak Buiyik Ortadogu Projesinin Irak Savasina Etkisi Baglamina Kuramsal Bir Yaklasim, Karadeniz
Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi,
sf. 5
81) SAHIN, a.g.e. sf. 65
82) ONGOR, a.g.e. sf. 158
83) CINAR, a.g.e. sf. 6
84) CINAR, a.g.e., sf. 8
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Bagkani’nin Giivenlik Danismani Condolezza RICE The Washington Post gazetesinde
yayinlanan yazisinda Bush'un konusmasini teyit ederek, projenin 22 iilkeyi kapsadigini
belirtmis ve ABD’nin dis politikalarinin Ortadogu iizerinde sekillendirilecegine dikkat
cekmistir.

BOP, ABD’de Haziran 2004'te yapilan G-8 zirvesinde belirgin bir sekilde giindeme
gelmistir. “Genigletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Girisimi” adiyla sunulan BOP, bolgede
istikrarin tesis edilmesi, Filistin-Israil anlasmazhiginin ¢dziimlenmesi, terdre destek veren
iilkelerle miicadele ve bolgede serbest piyasa modeli g¢ercevesinde ekonomik ve siyasi
gelismeye destek verilmesi seklinde tanitilmistir(85). Aslinda BUSH yonetimi, bu toplantida
Irak'n isgali sonrasinda Fas'tan Orta Asya'ya kadar uzanan tiim Ortadogu'nun ve Islam
cografyasinin zorla da olsa demokratiklestirilmesi ve kiiresellesmeye sekil vermesine yonelik
olarak BOP nihai hedefine sekil vermis ve zirvede alinan kararlar ve Ongoriilen amaglar

ABD'nin yeni giivenlik stratejileri ile birebir uyusmustur. .
2) BUYUK ORTADOGU PROJESININ TEMEL HEDEFLERI VE UYGULAMASI

Projenin merkezinde, Ortadogu’ya 6zgiirliik ve demokrasinin gelmesinin terdrizmin
kaynagimi kurutacagi ve yoksullugu sona erdirecegi 6n varsayimi bulunmaktadir( 86 ).
“...Biiyiik Ortadogu’da ozgiirliigii gelistirerek, milyonlarca insam sefalete siiriikleyen ve
insanlarimiza karsi tehdit unsuru olan diktatorlitk ve radikallik cemberini kirmus
oluyoruz... Biiyiik Ortadogu'nun diinyanin ¢oguna erisen demokratik devrime katilmast
halinde, bolgede yasayan milyonlarin yasamlar: da iyi hale gelecek catisma ve korku
egilimi daha kaynaginda ortadan kalkacaknr...” ifadelerini kullanan BUSH, BOP'un
olusmasinda bu bolgede olan bazi faktorlere dikkat ¢ekmis oluyordu. Buna gore; Ortadogu’da
var olan, kokten dinci akimlar, teror orgiitleri, kitle imha silahlari, uyusturucu, silah ve insan
kagake¢il1g1 yapan Orgiitlii su¢ sebekeleri ABD ve Bati ¢ikarina yonelik tehditler tiretmektedir
ve bu unsurlarin ortaya ¢ikmasinin ve taraftar toplamasinin asil nedeni de bolge halklarinin
icinde bulunduklart olumsuz kosullar ve bolgede varhigini siirdiiren anti demokratik

rejimlerdir (87).

Eger, ekonomik ve sosyal kosullar diizeltilir ve demokrasiye gecis saglanirsa,

yonetime katilim olanagi bulan ve refah diizeyi yiikselen Ortadogu halklar1 Batiy1 tehdit eden

85) KURTBAG, a.g.e. sf. 460
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eylemlere destek vermeyecekler, kokten dinci akimlar zayiflatilacak, ucuz petroliin Bati

pazarina istikrarl bicimde aktarilmasi glivence altina alinmis olacaktir.

BOP’u gergeklestirmek icin mutlaka gerek bolge iilkelerin gerekse Bati ve diger
iilkelerin isbirligi gereklidir. 2004 yilinda yapilan G-8 toplantisina bu agidan bakmak gerekir
ki; bu toplantiy1 farkli kilan Tiirkiye ve baglica bolge iilkelerinin de bu toplantiya istirak etmis
olmalaridir. Davete Tiirkiye, Afganistan, Urdiin, Irak, Yemen, Bahreyn, Cezayir Devletleri
katilirken, diger davet edilen bolge iilkeleri zirveye katilmayarak BOP’a yonelik tepkilerini
ortaya koymustur (88).

2004 Ekim’de diizenlenen Islam Konferans1 Orgiitii Raporunda, Komitede yer alan
Islam iilkeleri BOP’a kars1 olduklarimi agik¢a belirtmisler, Urdiin Krali1 Abdullah ve Misir
Devlet Bagkan1 Miibarek ile goriisen Fransiz Cumhurbaskani Jacques CHIRAC “Ortadogu ve
Kuzey Afrika iilkelerinin demokrasi misyonerlerine ve havarilerine ihtiyac yok”

aciklamasinda bulunarak, Projeye iliskin ABD’ye mesaj vermistir (89).

Yeniden yapilandirma girisimi olarak sunulan BOP’ un bdlge icin ciddi sonuglari
olacak bir dizi amaci vardir. Projenin hayata gecirilebilirligi Amerikan yonetiminin gercekgi
bir sekilde genisletilmis Ortadogu problemleri ile yiizlesme yetenegi ile gergeklesebilecektir.
Cok sayida kritik sorun basta Filistin sorunu mevcut uluslararasi sistem tarafindan iiretilen
yapisal sorunlar olup, amag; kitleleri ¢etin problemlere karsi var olan problemleri problem
olarak algilamayacak sekilde doniistiirmekse, bu projenin de Onceki bir¢cok girisim gibi

sonugsuz kalacagini sdylemek pek ala miimkiindiir (90).

11 Eylil 2001°de gerceklestirilen saldirinin ardindan Afganistan’a yapilan miidahale
ve 2003'te Irak'in isgali BOP’un ilk adimi olarak goriilmelidir. Bu stratejiyle ABD'nin yasam
sahast ABD digina tasirilmistir. Ciinkii ABD Baskani Bush'a goére okyanuslar ABD'yi
savunmaya yetmemekte (91), BOP ABD'nin bu stratejik temel yaklasimi igerisinde yer

almaktadir.

88) CINAR, a.g.e., sf. 8
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90) ARAS, Biilent Derleyen Irak Savasi Sonrasi Ortadogu, Tasam Yayinlari, 2004, sf 11
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IKINCI BOLUM: ABD’NIN IRAK POLITIKASI VE IRAK ISGALI
A)1945-2001 YILLARI ARASINDA ABD’NIN IRAK POLITIKASI
1) 1945-1989 YILLARI ARASI

1534 yilinda Osmanli ydnetimine giren Irak, 1 Ekim 1919 da ingilizlerin Birinci
Diinya Savasmin ardindan Osmanli Eyaletleri Musul, Bagdat ve Basra'y1 ele gecirmeleri
sonucunda Birlesik Krallik yonetimine girmistir. Irak'in bir devlet olarak ortaya ¢ikisi, Birinci
Diinya Savasi galipleri arasinda yapilan Sykes-Picot antlagsmalarina dayanmakta oldugundan
bolgede var olan yapay devletler sorununun temelini de bu antlasmalar teskil etmektedir.
Ingilizler; baslangicta, iilkeyi dogrudan ydnetmeyi diisiinse de, halkin sert muhalefetiyle kars1
karsiya kalma korkusuyla 23 Agustos 1932°de Mekke Serefi Hiiseyin Bin Ali'nin oglu
Faysal’t Irak’in ilk Krali ilan etmisler, boylece, Irak 3 Ekim 1932°de bagimsizligini
kazanmustir (92).

ABD’nin Irak’la dogrudan ve yogun iliskisi Ikinci Diinya Savasinin ardindan
Ortadogu’da Ingiltere’nin dengeleyici ve yonlendirici roliinii iistlenmesiyle baslamis,1958’de
askeri bir darbe ile kral 2. Faysal’in devrilmesine kadar Ingiltere ile zaman zaman sorunlar
yasasa da goreli olarak iyi iliskiler gelistirmistir. Ikinci Diinya Savasindan sonra Israil’in
kurulusu tiim Ortadogu’da oldugu gibi, Irak’ta da tepki ile karsilanmis, bu durum israil’e
destek veren ABD ile Irak’in iliskilerinin ABD’nin istedigi diizeyde gelistirilmesine engel
olmustur. Ote yandan, 1963’ten sonra siirekli askeri darbelerle el degistiren iktidar1 ele
gecirenlerin ideolojik yaklagimlarina gore Irak’in 1970’11 yillarda SSCB ile iyi iligkiler
gelistirmesi ise Ingiltere ve ABD’yi tedirgin etmis, Irak’a siipheyle yaklasmalarina neden

olmustur (93).

1945-58 aras1 donemde petrol zengini Irak Devleti, SSCB’yi ¢evrelemek ve SSCB’nin
Ortadogu’ya inmesini engellemek icin kurulan ittifakin bir kilit tiyesi olmus; bolgedeki diger
Amerikanci rejimlerle iyi iliskiler kurmus (Iran ve Suudi Arabistan gibi); ABD karsit1 Arap
rejimleriyle (Misir ve Suriye) miicadeleye girismis; bu nedenlerle de ABD i¢in Ortadogu’nun

en 6nemli devletlerinden birisi haline gelmistir (94).

92) TEPAV, Riskler ve Firsatlar Kavsaginda Irak’in Gelecegi ve Tiirkiye, Ortadogu calismalari Il, Temmuz, 2007, sf.
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Arap diinyasinda milliyet¢iligin, 06zellikle Nasirciligin etkisinin artmasi, Arap
devletlerinin ABD ve Ingiltere ile ittifak kurma fikrine uzak durmasma neden olurken
monarsinin, Nasir’ct milliyetcilerin, SSCB’nin destekledigi komiinist partilerin ve Kiirt
isyanlarinin tehdidi altinda olmasi nedenleriyle Irak bu iilkeler arasinda istisna olmustur.
Bagdat Paktiyla hem monarsiyi hem de toprak biitiinliigiinii koruyabilecegini diisiinen Irak,
ABD ile yakin igbirligine sicak bakiyordu. Boylece 1955°te Bagdat Pakti’nin kurulmasiyla
Irak, Ortadogu’da ABD igin en 6nemli devletlerden birisi haline gelmis (95), bu durum 1958
devriminin ardindan yeni yonetimin Bagdat Paktindan ¢ekilmesi ve SSCB ile yakin iligkiler

kurmaya yonelmesi ile tersine donmiistiir.

1958-68 yillar arasinda gorev yapan Abdiilkerim Kasim donemindeki Irak; SSCB ve
milliyet¢i Arap devletleri ile iyi iliskiler kurma yoluna gitmis, 1967 Arap-israil Savasinda
Israil ile Irak arasindaki catismalarin devam etmesi ve Iran- Irak arasinda gerginligin

tirmanmas1 ABD ile arasindaki sorunlarin siirmesine neden olmustur.

1968 yilinda gergeklesen darbenin ardindan yonetimin Baasgilara gegcmesi sonucunda
Hasan El Bekir devlet baskanligina getirilmis, Arap dilinde “peniden dogus” anlamina gelen
ve amag olarak Ortadogu da tek bir Arap devleti kurulmasini benimseyen Baas ideolojisi 2003

yilina kadar {ilkede egemen ideoloji olmustur.

1976’de Saddam Hiiseyin Hasan El Bekir’den Bagbakanlik koltugunu alarak 1979°da
Irak Devlet Baskani olmustur. Saddam’in Irak’in Baskani olmasindan kisa bir siire sonra
[ran’la Irak arasindaki iliskiler iyice gerginlesmis ve 1979°da 10 yil siirecek savasla
sonuglanmistir. Bu savasta, Irak SSCB ile gii¢lii baglar1 olmasina ragmen destegi Batida
aramis ve bulmustur. Saddam’in sonradan agikladigina gore; ABD ve Irak 1967°de Israil’le
yapilan savastan sonra kesilen diplomatik iliskileri 1980 Iran isgalinden hemen &nce tekrar
kurulmustur(96). 1982°de ABD Dis Isleri Bakanligi Irak’1 terdrizmi destekleyen devletler
listesinden ve ABD kongresinin Irak’1 tekrar listeye ekleme ¢abalarini bosa ¢ikartmistir. En
onemlisi de Irak’in kimyasal silahlarinin Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinde
kmanmasmi engellemistir. 1986°da Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin Iran’a kars

hardal gazi kullandigr i¢in Irak’1 kinayan kararina karsi ¢ikan tek iilke ABD idi(97).

1980°de Irak’in iran’1 isgal etmesi ABD icin iki biiyiik sorunun ¢dziimiine neden oldu.

95) ERKMEN a.g.e. sf 43
96) Rupe, a.g.e. sf. 39
97) Rupe, a.g.e. sf. 40
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Boylece, o zamana kadar ABD’ye dostca yaklasmamis olan bolgenin 6nde gelen iki askeri
giicli on y1l siirecek yorucu bir ¢atismaya girigsmisti. Bu ¢atisma ABD’ye etki edebilecek yeni
yerler bulmasi i¢in firsat yaratmis, savas donemi boyunca Irak’a yapilan tedariklerle ticaret
hiz verilmistir. ABD, bir yandan, Irak’in hizla artan savas giderlerini karsilamasi i¢in, Kuveyt
ve Suudi Arabistan gibi ABD’ye bagimli iilkelerden yiikli krediler almasini saglarken, (98)
diger yandan da Iran’m askeri hareketleri hakkinda uydudan Irak’a bilgi veriyordu. Eski
Amerikan Savunma istihbarat oOrgiitii olan DIA yetkililerinin agiklamalarina gore, Irak
kimyasal silah kullandig1 i¢in diinyadan tepki gormesine ragmen, bu dénemde Irak ordusu
i¢in ayrmtil1 bir savas plan1 hazirlamist1. Ust diizey bir DIA yetkilisine gore Irak yenilseydi bu
yenilginin Kuveyt ve Suudi Arabistan lizerinde feci sonuclart olur ve biitlin bélgenin durumu
kotiiye gidebilirdi. (Yani Amerikan kontroliinden ¢ikardr) izlenen bu politikanin zemini esas
olarak budur (99).

Saddam’in savastan beklentisi yiiksekti. Iran’m tiim bolgeyi isgal etmesinin
engellenmesine karsilik olarak, Saddam Irak’in Korfez Devletlerine olan borcunun
silinecegini tistelik bu devletlerin Irak ekonomisinin ¢ok ihtiyaci olan yeniden yapilandirmaya
yardimcr olacaklarini imit etmekteydi. Fakat gelismeler bunun tam tersi istikamette
gerceklesmistir; Kuveyt, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri gibi ABD’ye bagiml
Devletlerin petrol iiretimlerini artirarak, 1986’da baslayan petrol fiyatlarindaki diisiis siirecini

uzatmalar1 savas magduru Irak iizerinde yikici bir etki yapmustir.
2) 1991-2001 YILLARI ARASI

Gerek kiiresel, gerekse bolgesel dengelerin yeniden kurulma siireci i¢ine girildigi
1990’larin basinda Saddam’mn Kuveyt’i 19. 1li ilan etmesi ile baslayacak yeni bir doneme
girilmistir. Ortadogu’da ABD’nin roliiniin 6ne ¢iktig1 tarihi bir doneme¢ noktasinda yasanan
Korfez Savasi, basta ABD olmak iizere biitiin kiiresel ve bolgesel giiclerin bolge ile ilgili
stratejik pozisyonlarini yeniden gbzden gegirmelerine yol agmistir. 17 Ocak 1991°de resmen
baslayan Col Firtinas1 Harekati, Birlesmis Milletler iiyesi bir iilkenin basta bir iilkeyi istila
etmesi ile ilgili iki tarafli bir ittifakin ¢oziilmesi ve saldirganin bertaraf edilmesi ile smirl
kalmamistir(100). ABD; Saddam’in saldirgan politikasinin yol agtig1 konjonktiirii uluslararasi

medyay1 da son derece etkin kullanarak taktik bir planlama ve uygulama ile daha biiyiik

98) Rupe, a.g.e. sf. 41
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Olcekli stratejik hedefler i¢in kullanmistir. ABD 1. Korfez Savasi ile sadece Saddam’a degil,
uluslararas1 ekonomi politik arenada rekabet giicii kazanan Almanya ve Japonya gibi kiiresel
aktorlere ve Soguk Savasin bitmesi ile birlikte ortaya ¢ikan dinamik konjonktiirii kullanarak
giic denklemindeki agirligini artirmak isteyen bolgesel gliclere de mesaj vermistir. George
BUSH tarafindan yiiriitilen Korfez Savasi; kiiresel veya bolgesel boyutta hakimiyet
amaglayan muhtemel rakip projeleri durdurmak igcin ABD’nin hayati 6nemdeki stratejik
bolgelere giiciinii yaymaya kararli ve karsi konulmaz kiiresel bir egemen oldugunu diinyaya

net bir sekilde gostermistir (101).

Eger Irak’in Kuveyt’i ilhak etmesine goz yumulursa, Irak; petrol kapasitesini ikiye
katlayacak ve Ortadogu’da Israil’den sonraki en biiyiikk ekonomik ve askeri gii¢ haline
gelecekti. Saddam Hiiseyin Kuveyt’i ilhak ettikten sonra belki diger Arap devletlerini isgal
etmeyecekti fakat bu iilkelere kendi politikalarin1 kabul ettirebilir konumda olacakti. Kabul
edilmesi miimkiin olmayan bu konum c¢ergevesinde, ABD; Korfez Savasi Politikasini dort ana
nokta iizerinde temellendirmistir. Bunlar: a) ABD’nin en énemli miittefiklerinin ( Israil’in ve
Suudi Arabistan’in) giivenliginin saglanmasi. b) Ortadogu petrollerinin uluslararas: pazarlara
makul bir fiyattan ve siirekli olarak ulagiminin saglanmasi. ¢) Bolgede ABD’nin niifuzuna
kars1 ¢ikacak devletlerin veya ittifaklarin ortaya ¢ikmasinin engellenmesi. d) Ortadogu’daki i¢
istikrarsizliklarin ~ bolgesel sistemi  etkileyecek radikal hareketlere doniismesinin

engellenmesidir(102).

Korfez Savasi bittikten sonra Bush yonetimi tarafindan yeni bir giivenlik stratejisi ilan
edilmedi. Soguk Savas donemindeki dengenin bir anlamda devami olan ve bolgedeki 6nemli
bir degisikligin bolge istikrarin1 bozacag1 yaklasimini temel alan ve ABD dis politikasinin en
onemli araglarindan birisi olan ¢evreleme politikas1 dogrultusunda, 1993-2001 yillar1 arasinda
Basra Korfezi i¢in liretilen politika izlenmistir(103). Irak’ta meydana gelebilecek bir rejim
degisikligi veya iilkenin parcalanmasinin Ortadogu’daki c¢ikarlarin1 olumsuz etkileyecegini
diisiinen ABD, Saddam Hiiseyin’i bir askeri miidahalede ya da ayaklanmalarin destelenmesi
yoluyla devirmeye calismadi. Bunun yerine Irak’t cevrelemeyi ve cevreleme sirasinda

kullanacag araglarla igerinden gelecek bir darbe yaratmayi hedeflemistir.

Iktidar1 devirme yoluna gitmese de ABD’nin iilkede yarattig1 hasar ¢ok genis capl

101) ARAS, a.g.e. sf. 14
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olmus, Ozellikle sivil hayatin olumsuz yonde etkilemesi ile sonuglanan saldirilar Irak halkini
lidere muhtag hale getirmistir. Kirk ii¢ giin sliren savag boyunca verilen zararin siddeti yliksek
olurken, savasin ardindan baslatilan ambargo politikas1 {ilke ekonomisini felce ugratmistir.
1993’te yaptirimlarin pengesindeki Irak ekonomisi 1979’dakinin beste birine inmis, 1994°te
bu seviyeden daha gerilere gitmistir. Yaptirimlarin etkisinin kaniti en yetkili kaynaklardan
gelmis, Irak’ta 1997°den 1998’e kadar BM Insani Yardimi1 Koordinatorliigiinii yapan Denis
HALIDAY, “Kasti Soykirim” olarak nitelendirdigi yaptirimlara tepki olarak istifa etmistir.
Yerine, 2000°de ayn1 sebepten istifa eden Hans Von Spanecek getirildi (104).

1990 yilinda baslayan ambargonun Irakli siviller iizerinde yarattigi etkiler nedeniyle
ABD’ye diinya kamuoyunda baskilar gelmeye baslamis, bunun sonucunda 1996’da BM’de
kabul edilen 986 sayili kararla Petrol Karsiligi Gida Programi kabul edilmistir. Buna gore,
Irak temel maddeleri alabilmek icin her alti ayda iki milyon dolarlik petrol satis
yapabilecektir. 1999 yilinda 1284 No’lu kararla satis sinirlamasi kaldirilmis,(105) o6zellikle
Petrol Karsiligi Gida Programinin baslamasiyla birlikte, devletin tiim mallar1 karneye
baglanmasi, Saddam’in halk iizerindeki otoritesini artirmistir. Bu durum, hiikiimetin
yikilmasina degil merkezi hiikiimetin giliclenmesine neden olmus, ABD’nin uyguladig:
ambargo 2003 yilinda Irak fiilen isgal edilinceye kadar devam etmistir. Ambargonun amaci,
Irak’ta yasami zorlastirarak Irak halkini yonetime karsi kiskirtmak bdylece igeriden darbe
gelmesini saglayarak Saddam’i devirmekti. Korfez Savasinda asil cezalandirilan Irak’ti ama
mesaj verilen yerler igerisinde Ozellikle Almanya ve Japonya vardi. Ekonomik giigleri
yiikselen bu iilkelere verilen mesaj giiglerinin kaynagi olan Ortadogu petrollerinin

denetimlerinin ABD’nin elinde olduguydu.
B) 2003 IRAK SAVASI, NEDENLERI VE GEREKCELERI

1921°de ingiltere’nin nce Bagdat ve Basra vilayetleriyle, bes yil sonra da Musul’u
katarak kurdugu Irak’in modern tarihi ¢atismalar ve savaslarla doludur. Irak Ortadogu da suni
siirlarin yarattigi sorunlarin en aci sekilde tecriibe edildigi iilkelerin basinda gelmektedir.
Tampon bir dondurulmus catisma alani olarak da bilinen Irak, Amerikan isgaliyle yeni bir

doneme girmis, isgalle birlikte adeta hem Irak hem de Ortadogu’da pandoranin kutusu

104) RUPE, a.g.e. sf. 59
105) ERKMEN,a.g.e. sf. 93
36



acilmistir (106).

Irak’a ilk bombalar 20 Mart 2003’te sabaha kars1 04.30 da diistii. Bu beklenen biiyiik
saldirmin baslangici olmaktan ziyade, ABD’nin “firsat hedefi” olarak adlandirdigi bir
degerlendirme ¢abasiydi. ABD bu saldirida, her ne kadar bekledigi sans1 yakalayip Saddam
Hiiseyin’i korunaginda vurarak savasi daha baslamadan bitiremediyse de, ertesi giin Kuveyt
smirindan  baglayan kara operasyonundan kirk giin sonra, ABD askerleri Bagdat’a
girmistir(107). 9 Nisan 2003’te, ABD tanklar1 Bagdat’in merkezi Firdevs Meydani’n1 isgal
etmig, 10 Nisan 2003’te meydandaki dev Saddam Hiiseyin heykeli bir ABD zirhli araci
kullanilarak yikilmis, bu sekilde 1968’den itibaren lilkede hiikiim siiren en 6nemli ideoloji
olan Baas ideoloji ve Saddam yOnetiminin simgesi olan heykel bir anda yok edilmistir.
Ardindan Saddam’in portreleri Bagdat’tan birer birer silinerek, Saddam Hiiseyin iktidarini

temsil edem tiim unsurlar ortadan kaldirilmistir.

15 Nisan 2003 giinii Tikrit’in ABD giiglerince isgal edilip ABD’nin, tiim Irak’a hakim
olmasi tizerine, (108) Baskan Bush 1 Mayis 2003 giinii Abraham Lincoln gemisinde savasin
bittigini ilan etmistir. 15 Aralik 2003 giinii Saddam Hiiseyin, dogum yeri olan Tikrit’e 15 km
uzakliktaki Adwar’da bir kuyuda yakalanmistir (109).

Bush yonetiminin baslatmay1 segtigi 6n alic1 ya da dnleyici bir ‘tercih savasi’ (a war of
choice) olan Irak Savasi, baslarda tarihi bir zaferle basladi. Tiim diinyanin uyarilarina aldirig
etmeyen Amerika, Irak’1 rekor denebilecek bir siire ve rekor denebilecek kayipla isgal etmistir

(110).

Baas partisinin kurulus yil doneminden yalnizca iki giin, isgal harekatinin
baglamasindan yirmi bir giin sonra, Saddam’in “limm el-havasim” biitiin savaslarin anasi
admi yakistirdigr savas 9 Nisan 2003 te bitip totaliter Baas rejiminin biitiin maddi yapisi yerle
bir olduktan sonra, “Saddamsiz bir diinya daha giivenli” sloganiyla yola ¢ikan ABD’nin,

Irakta basarili bir doniisiim gergeklestirdigini ve Irak’in beklenen istikrarina kavustugunu

106 )GETINSAYA, Gokhan ve OZHAN Taha, isgalin 6. Yilinda Irak, SETA Yayinlari IV, 1. Baski Ocak 2009, sf. 14
107 )TEPAV, Riskler ve Firsatlar Kavsaginda Irak’in Gelecegi ve Turkiye, Ortadogu calismalari I, Temmuz,
2007,sf.
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soylemek imkansizdir(111). ABD Irak’ta yiiriittiigii operasyonda Ingiltere’nin destegini
arkasina almig ve one silirdiigii gerekgelerle birgok diinya iilkesini ve AB’yi ikna edemese de,
Ingiltere-ABD  koalisyonunu gergeklestirmeyi basarmustir. Bolgede yapilan savaslar
gostermistir ki genisletilmis Ortadogu tiyatrosuna yapilacak operasyonlar icin koalisyonlar
Birlesik Devletler i¢in olmazsa olmaz bir gerekliliktir ve koalisyonlarin varligr buradaki
strateji i¢in hayati 6neme sahiptir. Bu stratejik devrimin koalisyon boyutu sadece ¢arpigma
operasyonlart i¢in aktif askeri destek veya ihtilaf sonrasi, istikrar operasyonlar ile ilgili
olamayip ayn1 zamanda Katar, Bahreyn, Kuveyt, Orta Asya ve Trans Kafkasya Devletlerinin
yaptiklart ve Amerika’nin Korfeze ve oradaki istihkdmlarma siirekli olarak yerlestirmesini

kolaylastiran yardimlar1 gibi lojistik ve istihbarat destegini de igermektedir (112).

Ingiltere 2003’te Irak’ta Amerika’'nin yaninda olmay1 tercih etmis, Tony Blair’in
Basbakanlig1 donemine denk gelen bu siiregte Ingiltere’den destek gérmek ABD’yi kismen de
olsa rahatlatmakla birlikte her gecen giin ortaya ¢ikan yeni deliller gdstermektedir ki; Ingiltere
bu destegini sadece miittefiklik sifati i¢cin degil elde etmeyi arzuladigi 6nemli ekonomik
¢ikarlari igin tercih etmistir. Bugiin bir¢ok Ingiliz yonetici ABD ile girisilen operasyonun
yanlighgl noktasinda uzlagmaktadir. Bu manada Irak savasi karari nedeniyle istifa eden
Ingiltere eski Dis isleri bakan1 Robin COOK ’un Irak savagma yonelik olarak soyledigi sdzler
bu noktada aydinlaticidir: “Irak’in Isgali ile Pentagon, ABD’nin bu béolgedeki etkinligi icin
Suudi Arabistan’a alternatif bir iis saglamis olacakt. Kandinldik. Ingiltere olarak en
biiyiik miittefikimizin bile ashinda inanmadigr bir hayali silah tehdidi icin savasa
siiriiklendik. Gergek su ki, Amerika Irak’a saldirmayr bu iilke bir tehlike olusturdugu icin
degil, zayif oldugu icin ve askeri olarak ¢okmiis oldugu icin istiyordu. Bu Ingiliz

Hiikiimetinin kétii bir konumda kalmasina neden olan bir gercektir (113).”

Irak George W. BUSH un yo6netimi tarafindan kitle imha silahlarina sahip ve zalim bir
diktator tarafindan yonetilen yaramaz bir devlet olarak tanimlanmis, bu devlet, Kuzey Kore
benzeri diger parya devletler gibi ser eksenlerinde gosterilmistir. Bu devlet ayn1 zamanda
diger iki yaramaz devlet olan Suriye ve Iran’m ortasindadir ve diinyadaki ikinci en biiyiik
petrol rezervine sahiptir. Irak, Kore’nin tersine giivenilir bir askeri caydiriciliga sahip degildir,
rejim on yilt askin bir zamandir maruz kaldigir ekonomik ambargolar ve Saddam’in mensup

oldugu yonetici Siinnilerle, Kiirt ve Siiler arasindaki gerilimler sebebiyle zayiflamistir. Askeri
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acidan bakildiginda Kuzey ve Giineydeki ucusa yasak bolgenin dayatilmasi Irak Devletinin
politik kurumsal yapisini1 daha da zayiflatirken, kendisini de bir dig giiclin saldirisina karsi son
derece kirilgan hale getirilmisti(114). “Deost, dzgiir ve petrol zengini bir Irak, Iran’1 kogeye
stkigtirtr Suriye’yi korkutur, Filistinlileri Israil’le ciddi goriismeler yapmaya ikna eder ve
Suudi Arabistan’in ABD’li ve Avrupali karar alicilar iistiindeki etkisini azaltir ve
Ortadogu’nun siyasi cografyasimin doniigiimii icin miithis bir firsat yaratir. Ilave olarak;
ABD’nin diinya petrol piyasalart ve fiyatlart iizerindeki kontrolii genisler. Diger yandan
askeri ve stratejik acidan Irak, Suudi Arabistan’dan daha onemli bir iilkedir.” ifadelerini
23 Mayis 2002 tarihli “goriis lideri” adli yazisinda dile getiren Yeni Amerikan Yiizyili
Projesinin miidiirti Garry SCHMITT, Yeni Muhafazakar Diislincenin, yani Bush yonetiminin
Irak operasyonlarinda beklentilerini acik bir sekilde dile getirmistir (115). Zira ABD,
1900’lardan bu yana, Israil’i koruma gérevini agik¢a dis politikasma yerlestirmis ve bunu
saklama geregi bile duymamusti. Bu baglamda Arap, ama Israil ve ABD ile dost bir Irak
yaratmak hayati bir dneme sahip olmakla Irak siradan bir Arap iilkesi degildir. Misir’la
birlikte Arap diinyasinin niifus, biiyiikliik ve ekonomik gii¢ agisindan en kayda deger iilkesidir

de ayn1 zamanda(116).

Kore ve Vietnam’da kuskucu miittefiklere, ABD’nin Sovyetlere direnme iradesine
sahip oldugunu gostermek gerekiyordu. Afganistan da El-Kaide’nin kokiinii kazimak
hedeflenmisti. Irak’ta durum daha da kasvetli, daha karmasik ve daha az inandiriciydi; ancak
ABD yine de buraya adim att1 ve bu girisiminin amac1 Islam diinyasina Amerika’nin giiciinii

gosterip onlart ikna etmekti (117).

Bush’un agikladigi Ortadogu’nun doniisimii projesi de Bagdat’tan ge¢cmek
zorundadir, ¢linkii Irak’taki yeni rejim bolgedeki diger uluslarin 6zgiirliigii icin coskulu ve
ilham verici bir 6rnek olarak is gorecektir. Burada ciddi bir hesap yatmaktadir. Yani Beyaz
Saray ve Pentagon’un yeni prensipleri dnce Ortadogu’nun yaramaz ve dikta rejimleri ile
ilgilenmek, ondan sonra da Filistinlilere bir ¢esit devlet vermeyi diisiinmek olarak
tasarlaniyordu. Bu stratejinin bir savunucusunun dedigi gibi: “Saddam Hiiseyin’in 1990 da
Kuveyt’i isgalinin birinci Filistin intifadasinin topuklar: iizerinde geldigi hatirlanmaya

deger bir sey. Bu aymi zaman da ABD’ye karsi Arap diismanhgint tahrik etmis ve
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Saddam’in yenilmesi Madrid Konferansi icin ve en sonunda da Oslo Baris Siireci icin alan
acnustir. Oyleyse simdi de Saddam’in maglup edilmesi; ABD’nin oniine Araplarin
arzularina en iyi Washington’la isbirligi yaparak ulasabileceklerini Arap ve Islam
diinyasina gostermek igin altin bir firsat sunmustur. Eger Filistin de daha huzurlu bir

ortama gidecek bir Amerikan yolu varsa o da Bagdat’tan gecer”(118)
1) OZGURLUK VE DEMOKRASI

Amerikan isgali Irak’in sOmiirgelestirilme tarihinde yeni bir adim olmus, bu adimi
atan Bush yoOnetimi birinci donem Savunma Bakanligi Miistesar1 Douglas FEITH, Irak
Savagi’nin gerekeelerini sdyle siralamistir. a) Saddam Hiiseyin rejiminin elinde bulunan kitle
imha silahlarin1 (KIS) yok etmek, b) Irak’in terdre destegini kesmek ve terdr alt yapisini
¢okertmek, c) Irak halkini 6zgiirlestirmek, Irak’in toprak biitinligii icerisinde demokrasi,
baris ve ekonomik kalkinma siirecini baslatmak (119). One siiriilen bu gerekcelere daha
yakindan bakmak gerekir ki; ilk olarak; ‘Ozgiirlik Operasyon’u’ kavrammin agiklamasi
yapilmahdir. “ Demokratik, tiim Irak halkini temsil eden, komsular: ile baris iginde ve
kendini savunabilen, bir iilke istiyoruz ” diyerek Irak’a karsi yiiriitiilen miicadeleyi
aciklamaya, mesru bir zemin olusturmaya calisan Bush, Irak halkinin da tiim diger diinya
halklar1 gibi demokrasiyi hak ettigine 6zellikle vurgu yapiyordu (120). 2001 Afganistan ve
2003 Irak Savaslarina Amerikan {ist yonetiminin yaklagimi Amerikan yonetiminde genel
olarak egemen olan bir ideolojiyi yansitmistir. Amerikalilar kendi iilkelerini gelistirmekte ¢cok
basarili olduklari i¢in bu basariyr disarida da gerceklestirmeyi tanrinin kendilerine bir gorev
olarak verdigini diistinmekteydiler. Bu nedenle kendilerinin diinyanin kaynaklarini rahatca
kullanma hakkina sahip olduklari yabanci {ilke hiikiimetlerini kendi modelleri sandiklari
ozgiirlik ve demokrasi yolunda yikma ve degistirme hakkina sahip olduklarini
sanmaktaydilar(121). Ama agiktir ki demokrasi, sadece ABD ve AB cikarlarina boyun
egmeyen diktatorliik ve hiikiimetlere karst kullanilacak uygun bir bahanedir(122). Yeni
Muhafazakarlarin ABD ydnetiminde etkili oldugu Reagan Déneminde Iran’a kars: Irak’taki

baskict Baas rejimine destek veren, 90’larda 6n ayak oldugu ambargolarla Irak halkinin

118) ARAS,a.g.e. sf. 23

119 )SAHINER, Yildiray, Irak Savasinin Gercek Nedenleri, 7 Ocak 2008,
http://www.stratejikboyut.com/haber/irak-savasinin-gercek-nedenleri--28047.html

120) CINAR, sf. 29

121 )KONI, a.g.e. sf. 161

122) NAZEMROYA, Mahdi Darius Libya’da i¢ Savas Cikarma Cabalarinin Maksadi, Turquie Diplomotique, Mart
2011
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sefalet igerisinde aci1 ¢ekmesine sebep olan ABD’nin, Irak halkini ozgirlestirmek icin
Amerikan askerlerinin hayatini tehlikeye atarak Saddam Hiiseyin rejimine savas agacag fikri
kimseye inandirict gelmemisti( 123 ). “Elleri milletlerin kanlariyla kirli uluslararast
emperyalist gii¢lerin tarih boyunca beseriyet aleyhine akla hayale gelmedik insanlik sugu
islediklerini ama bugiin de bu amaclarini insan haklar: ve ozgiirliik kelimelerine siginarak

yapmaya ¢alistiklarint unutmamak gerekir ” (124).

Irak halkina getirilecegi vaat edilen 6zgiirliik ve demokrasi elbette ki baska seylere
hizmet etmis, ancak bu ugurda Irak halkinin 6dedigi bedel ¢ok agir olmustur. Eski Disisleri
Bakanlarindan Madeleine ALBRIGHT 11 Temmuz 2007°de CNN International’e verdigi
milakatta Irak’taki durumun Vietnam’dan daha kotii oldugunu sdyleyerek bunu agikea ifade
etmistir(125). Savasin ilk yilinda durumun Vietnam’a donme tehlikesi epey tartisilmisti. ABD
Vietnam" on yilda terk edebilmis,(126) geride binlerce 6lii birakmisti. Sovyetler Birligi de
Afganistan’1 on yilda terk edebilmis, o da geride biiyiik enkazlar ve felaketler birakmaist.
Irak’ta yillardir devam eden tartisma, i¢ savas ve ABD askerlerinin ¢ekilmesi toz bulutu
icinde isgali basarili gostermek isteyenler i¢ savastan bahsetmemektedirler. Irak ve daha
oncesinde Afganistan su an i¢in dylesine Arap sagina donmiis durumdaki iilkelerin 6zgiir ve
demokratik hale getirilmesine dair hedefin gerceklestirilebilecegine artik kimsenin inanci

kalmamustir (127).
2) 11 EYLUL SALDIRILARI VE KURESEL TERORIZM

Ter6rizmin detayli ve kapsamli bir sekilde tanimlanamamasindan kaynaklanan
problemlerin daha uzun siire devam edecegini ve terdrizmi anlamak igin genel bir fikir
birliginin olmasinin zor oldugunu iddia etmek yanlis degildir. Kiiresellesme olgusu ile birlikte
terorizm kavrami da bigim degistirmis, terorist olarak tanimlanan unsurlarin silah, strateji,
metot ve deger yargilarini kullanarak onlarla savagilamayacagi ortaya g¢ikmistir. Onlari
anlamak, tanimak ve neden karsida durduklarini analiz etmek sart haline gelmistir (128).
Terorist yapilanmalar egemenlik iliskilerine karsi ¢iktiklari i¢in her terdr egiliminin ardinda

aynen her savasin ardinda oldugu gibi tutarhi bir ideolojik ve felsefi model vardir. Bu model

123)SAHINER, a.g.m.
124 ) http://turkish.irib.ir/haberler/ian/item/244806-ahmedinejed-emperyalizm-bugiin-insan-haklari-ve-
ozgurlik-kelimeleri-gbélgesinde-cinayet-isliyor
125) LACINER, a.g.m.
126) OZCAN, a.g.m. www.rahle.org/modules.php
127) FRIEDMAN, George Asya’da Kara Savasina Asla Kalkismayin, Turquie Diplomotique, Mart 2011
128) BAL, a.g.m. http://www.usak.org.tr/makale
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dincilige, irk¢iliga, mezhepcilige, milliyetcilige veya herhangi bir diinyaya nizam vererek
insanlar1 kurtarmaya yonelik siyasal inanca dayali olabilir (129). Ulke, etnik yap, dil ve renk
ayrimi yapmaksizin benzer yaklagimlar gelistirmis olan bu yapilanmalar; hedef iiretirken
hemen hemen smirsiz bir hareket alanina sahiptirler. Ornegin, Usame bin Ladin, ABD’yi
hedef alirken, ABD’nin ve Bati’nin Misliman tlkelerini somiirmesini ve Miisliiman

iilkelerdeki baskici rejimleri desteklemesini gerekce olarak gdstermistir.

11 Eylil 2001’de ABD’ye kars1 gerceklestirilen terorist saldirilarin  ardindan,
Amerikan yOnetiminin giristigi operasyonlarin ve degisen gilivenlik ve dis politikasinin
arkasinda kiiresel terorizmle miicadele olgusu yer almis, 2001°de Afganistan’a kars1 savasta
ve 2003’te Irak savasinda bu gerekceler sik¢a zikredilmistir. Saddam Hiiseyin rejiminin El-
Kaide ile oldugu iddia edilen baglantilarina vurgu yapilarak hiikiimet ve medya propagandasi
ozellikle Amerikan topraklarinda goéz kamastirici basar1 elde etmistir. Halkin ¢ogunlugu
aniden Irak’in ABD’nin giivenligi i¢in yakin bir tehdit olusturduguna ve hatta 11 Eyliil

saldirilartyla ilgisi olduguna ve yeni saldirilar planladigina inanmaya baglamistir.

Richard CLARK’a gore 11 Eyliil’den sonra Usame Bin Ladin ve El Kaide iizerinde
odaklanmas1 gereken askeri miidahale sasirtici bir bigimde El Kaide ile baglantis1 olmayan
Irak’a kaydirilmistir(130). Irak’1 giivenlik agisindan tehdit olarak degerlendirip miicadeleye
girisen ABD’nin giivenlik tehdidiyle kastettiginin aslinda “wulusal ¢ikarlarint tehdit”

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Hedefi siyasi olarak belirlenmemis, diismanini arayan bir savas olan Irak Savasinin
gerekgesi oldugu iddia edilen Irak’in, neden kiiresel terdrle miicadelenin ana objesi haline

geldigine dair inandirici bir cevap verilebilmis degildir (131).
3) KITLE IMHA SILAHLARI

Irak Savaginin BUSH ve yonetimi tarafindan one siirlilen en énemli gerekgelerinden
bir digeri de Saddam Hiiseyin ydnetiminin kitle imha silahlar1 (KIS) iirettikleri iddiastyds.
ABD, tiim diinya kamuoyunu bu iddiaya inandirmak noktasinda, medyay: etkili sekilde
kullanmis ve tim diinyayr yakin zamanda Irak’tan gelebilecek bir tehdidin bekledigine

inandirmaya c¢aligmistir. Irak’in daha 6nce kullandigi ve tiim denetimlere ve yaptirimlara

129) KONGAR a.g.e. sf. 74
130 )TURHAN, Fatma Sel Kiiresel Gigler, Kire Yayinlari, Agustos 2005,sf 106
131) BAL, a.g.m. http://www.usak.org.tr/makale
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ragmen hala sahip oldugundan “kusku duyulmayan” kimyasal ve biyolojik silahlarinin var
oldugu iddiasinin yani sira, BUSH yo6netimi; Saddam’in niikleer silah gelistirmeye calistigini,
elindeki kitle imha silahlarin1 komsular1 iizerinde kullanabilecegi tehdidiyle Ortadogu’da
hakimiyet kurabilecegini ve bu tehlikeli silahlarin teréristlerin eline gegebilecegi korkusunu

vurgulamistir.(132).

Irak’mn isgalinden sonra bu iilkenin topraklarmi karis karis arayan ABD ve Ingiliz
askerleri herhangi bir KiS bulamayinca, BUSH yonetimi bu durum karsisinda uzun siire
gercegi kabul etmekte direnmis ve daha sonra da CIA istihbaratinin yanlis oldugunu itiraf
etmek zorunda kalmistir. BM Denetgilerinden Scott RITTER da yazdigr ‘War on Iraq’ adl
kitabinda, Irak’ta KiS olmadigini, Irak’mn bu ydnde bir ¢alismasi olsa dahi bolge giivenligi
i¢in tehdit olusturmaktan uzak oldugunu agikga ifade etmistir (133).

BUSH, CHENEY ve POWELL agisindan fiyasko yaratan iddialar, 2000’li yillarin
sonunda bir Irak’l1 tarafindan dogrulanmistir. Rafid Ahmed Alwan el-CENABI 1995 yilinda
Saddam Hiiseyin rejiminden kacarak Amerika ve Alman istihbaratina, Irak’in biyolojik
silahlar iirettigi ve bu silahlarin kamyonlarla tasiabilecegi gibi yalan haberler iireterek
Amerika’nin Irak isgali i¢cin gerek¢e olusturdugunu itiraf etmistir(134). Amerika Daisisleri
Bakani Colin POWELL, 2003 yilinda BM’de yaptig1 konusmada el-CENABI’nin sagladigi
bilgileri, biyolojik silahlarin iiretilmesine taniklik etmis bir kaynaktan gelen bilgiler olarak

sunmustu (135).
4) ORTADOGU PETROLLERININ ETKISi

Ulkeleri, imparatorluklar1 bilyilkk giic haline getiren unsurlarin basinda, kendi
donemlerindeki “kritik iiretim maddelerinin” iretiminin yaninda, gectigi yollar1 kontrol
altinda tutmak gelmektedir. Makine oOncesi kritik iiretim maddesi olan baharatin yerini,
makine sonras1 kritik iiretim maddesi olarak enerji almistir. O nedenle, enerji kaynaklarina
sahip olan ve onun dolagim yollarin1 kontrol eden, diinyay1 da kontrol eder denilebilir. ABD
hem Ortadogu’daki enerji kaynaklarina ulasilabilirligi saglamak hem de burada bulunan,

kendince aykiri ilan ettigi iilkeleri yeni uluslararasi diizene uydurmak amaciyla (Biiyiik

132) TEPAV, Riskler ve Firsatlar Kavsaginda Irak’in Gelecegi ve Tirkiye, Ortadogu calismalari I, Temmuz, 2007,
sf 29
133) SAHINER, a.g.m. http://www.stratejikboyut.com/haber/irak-savasinin-gercek-nedenleri--28047.html|
134) El CENABI, http://www.bbc.co.uk/turkce/basinozeti/2011/02/110216_press_review.shtml
135) El CENABI, http://www.bbc.co.uk/turkce/basinozeti/2011/02/110216_press_review.shtml
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Ortadogu Projesi ¢ercevesinde) buralara saldir1 diizenlemistir, diizenlemektedir( 136 ).
Diinyadaki petrol rezervinin tigte ikisi Hazar Bolgesinde ve Ortadogu’da bulundugundan, bu
topraklarda ardi arkasi gelmeyen miicadeleler yasanmaktadir. Ortadogu’da siire giden
miicadelelerin pek ¢ogu Ortadogu’daki kaynaklarin ve 6zellikle maden, petrol ve dogalgaz
gibi enerji kaynaklarimin paylasimi ve egemenlik miicadelesidir. Zira ABD ve o6zellikle
Avrupa ve Japonya gibi sanayilesmis devletlerin gelecegi biiyiik ol¢lide Ortadogu petrollerine

baglanmustir.

Soguk Savas Sonrasinda ABD; politikasini, Ortadogu petrollerinin kendinden baska
giiciin tekeline girmesini engellemek iizere sekillendirmektedir. Iran ve Veneziiella’daki
rejimlerden petrol satin almanin ve Amerika’nin diplomatik konumunu zayiflattigini diisiinen
ABD, 2.D.S. sonrasinda bir yandan Suudi Arabistan petrol sahalarinin giivenligini saglamak
bir yandan da Britanya’nin niifuzu altindaki Gol Kralligini “4BD ve Amerikan petrol
sirketlerinin hegemonyasi altindaki kralliga donistirmek™ amaciyla kararli adimlarla

ilerlemistir(137).

Aslinda, serbest piyasa ekonomisi c¢ercevesinde ABD istedigi kadar petrolii
saglayabilmekte oldugundan Orta doguda var olan petrolii kendi ihtiyaclarini glivence altina
almak i¢in degil, kendisine ekonomik olarak rakip olabilecek giiclerin enerji kaynaklarini
kontrol etmek, Euro iizerinden yiiriitiilen petrol ticaretini dnleyip, dolarin istiinliiglinii tekrar
one cikararak, AB gibi giiclii bir tehdit ¢ikmasini engellemek
istemektedir(138).Ortadogu’daki petrol kuyularin1 ele gegirdikten sonra hangi sirketlerle
anlasma yapacagini, petrol ticaretinde kullanilacak para birimini ve petroliin uluslar arasi
piyasadaki fiyatlarini belirlemekle kalmamis, ayni zamanda petroliin nereye gidecegine de
karar vermektedir (139). Ticareti kontrol eden olmak noktasinda enerji kaynaklarinin denetimi

onem kazanmustir.

2003 yilinda Irak’in isgal edilmesinin arkasinda yatan en 6nemli etken Irak’in sahip
oldugu kaynaklar. The World Factbook 2009 verilerine gore; Irak’in 2009 yili basi itibariyle
belirlenmis petrol rezervleri 115 milyar varil olarak tahmin edilmistir. Irak, Suudi Arabistan

ve Iran’dan sonra en ¢ok petrol rezervine sahip iigiincii iilkedir. Ulkenin biiyiik bir kisminda

136) OZER, a.g.m. sf. 14
137) GROSMAN, Batiyi Bir Arada Tutan Kominizm Tehdidinin Yerini Ne Alacak, Turquie Diplomotique, Mart
2011
138) RUPE, Irak isgalinin Perde Arkasi, Yordam Kitap, 2006,sf 22
139)RUPE, a.g.e., sf 123
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heniiz arastirma yapilmadigi gz Oniine alinacak olursa ilave rezervlerin 45 ile 100 milyar
varil olabilecegi tahmin edilmistir(140). Bu nedenle ABD’nin Irak’a miidahalesinde Irak’taki

petrol rezervleri inkar edilemeyecek derecede 6nemli bir yere sahiptir.

Irak ekonomisi tipki ge¢gmisinde oldugu gibi, bu giin de iktisadi kalkinmasini petrol
gelirleriyle gerceklestiren bir tilkedir. Diinyanin {igiincii biiyiik petrol rezervlerine sahip olan
Irak, acil eylem plan1 dahilinde giinliik petrol iiretimi istikrarin1 yakalamaya ¢alismaktadir.
Korfez Savasi sonrasi petrol liretimi alt yapisinda ciddi yipranma yagamistir. Amerikan isgali
sonrasinda direnisin en ¢ok hedef aldig1 odak, petrol boru hatlari, rafineriler, tagima sistemleri
ve sektore hizmet veren g¢alisanlar olmustur(141). Bu nedenle Irak’ta kisa vadede alt yapi
sorunlarinin teknik boyutu ¢oziilse bile, isgal devam ettigi siirece petrol liretim ve tasima alt
yapisinin giivenliginin tam anlamiyla tesis edilmesi miimkiin olmamistir. Irak Savaginin
ABD’ye ilk getirisinin somiirgecilik glinlerinden beri goriilmemis bir petrol kazanci olacagi
halka acikca ilan edilmistir(142). ABD’nin basari hanesine yazilabilecek nadir gelismeler ise
petroliin igletilmesi noktasinda Rusya, Cin ve Fransa gibi savasa kars1 ¢ikan giiglerin biiytik
olgtide devre dis1 birakilmalari, bu iilkelerin daha once Irak ile yaptig1r anlagmalarin gegersiz

say1lmas1 olmustur(143).

Irak’a kars1 yiiriitiilen operasyonda ABD, ortiili ya da agik sekilde yukaridaki
gerekcelerle hareket etmis, Irak’in belki de Ortadogu cografyasindaki dontsiimiin ilk
basamag olmasi, bu baglamda ABD karsit1 olan bolge tilkelerinde yapilacak ortiilii devrimler
ya da dis miidahalelerle getirilecek ABD yanlis1 yonetimlerin, ABD’nin diinya hegemonyasini
pekistirici rol oynamasi akla yatkin nedenler arasinda one ¢ikmistir. Zira dénemin ABD
Disisleri Bakan1 RICE “Irak icin ¢ok biiyiik yatirimlar sonucu karsinizda, ¢ok farkl bir
Ortadogu olacak” sozleri ile bunu kanitlamaktadir(144). Yine, NATO’nun en yiiksek askeri
komutaligim1 yapmis emekli General Wesly CLARK’a gore Taliban kontroliindeki
Afganistan’dan sonraki iilkeler listesinin basinda Libya vardi. Bu listede ayrica Irak, Somali,
Sudan, Liibnan, Suriye ve Iran da var. ABD, gelecek bes yil icinde bu iilkeleri ele gecirmeyi

planlamaktadir(145).

140) DEIK, Dis Ekonomik iliskiler Kurulu, Irak Ulke Bilteni, Nisan 2010, sf 11

141)CETINSAYA Gokhan ve OZHAN Taha,, isgalin 6. Yilinda Irak, SETA Yayinlari IV, 1. Baski Ocak 2009, sf 100
142) RUPE ,a.g.e.sf. 21

143) KURTBAG, a.g.e. sf. 452

144) CINAR, a.g.e. sf. 61

145) NAZEMROYA a.g.m.
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Irak’m 11 Eyliil ile higbir ilgisinin bulunmamasi ve elinde KIS olmamasi nedeniyle
Bush’un ‘casus belli’ yaratmasi gerekiyordu. Bu noktada Washington, Saddam rejiminin
siddete dayal1 ve baskict dogasini 6ne ¢ikararak diktatoriin gegmiste uyguladigt iskence, etnik
temizlik, katliamlar ve muhaliflerin idam edilmesi gibi insan haklar1 ihlallerini birer gerekce
olarak kullanmaya ¢alisti. Irak’ta dikta rejimine son verilmesi, sadece Amerikan ¢ikarlarina

uyan degil, tiim diinyanin da iyiligi i¢in oldugu ilan edilmistir (146).

Irak’a gelince, isgalin iilkeye ozgiirlik ve demokrasi gotiirmekle ilgili olmadigi,
yonetimin bu iilkeyi tim Ortadogu’yu doniistirme ya da resmi sdylemde ifadesini bulan;
Ortadogu haritasim yeniden ¢izme yolunda bir arag olarak kullanmak istemesi ve bu amacla
dev askeri tsler kurup iilkenin i¢ islerine miidahalede bulunmasi ile agik bicimde
goriinmiistiir. Avrasya’nin  yant sira Ortadogu’daki enerji  kaynaklarinin  ve nakil
giizergahlarinin denetim altina alinmasi da rakiplerini hizaya getirmede ABD’nin elindeki en
onemli koz olmus ve oteki biiylik gii¢lerin rekabeti karsisinda ‘olagan’ bir hegemon giic

haline getirmistir(147).

ABD’nin Irak’ta ni¢in 6nceki kontrol altinda tutma stratejisinden, rejimi devirme
stratejisine yoneldigi halen tartigilan bir soru olarak durmaktadir. Bu noktada ii¢ ana sebep
iizerinde duruluyor. Bunlardan birincisi, 6nceki ABD stratejilerinin basarisizligi ve bir digeri
de 11 Eylill trajedisidir. Son olarak Taliban uygulamaya koydugu ortagag rejiminin ortadan
kaldirilmasinda elde edilen siiratli basarinin zafer sarhoslugunun iyimser beklentiler
dogurmasi da ii¢lincii sebep olarak iizerinde durulmaktadir. Bunlarin hepsi bir araya gelerek
dordiincli etmeni harekete gecirmis ve George W.BUSH ve Yeni Muhafazakar kanadin

yiikselmesine neden olmustur (148).

Sonunda ABD ne BMGK’ni, ne de diinya kamuoyunu tam olarak ikna edemedigi
halde Irak iggalini gerceklestirmistir. Irak’a yonelik saldir1 biiyiik oranda gayr1 kanuni, ahlak
dis1 ve asir1 derecede mantiksiz bir se¢im savasi olarak tarihi kayitlarda yerini almistir(149).

Bush’un dis politikas1 ve Irak Savasi hegemonyanin zora dayali olarak yeniden iiretilmesi

146) KURTBAG, a.g.e., sf. 430
147) KURTBAG a.g.e., sf. 437
148) CABBAR, Faleh A. Irak’ta Sii Hareketi ve Direnis, Agora Kitapligi, Haziran 2004,sf.3
149) FALK, Richard Ord. Prof.Dr. 11 Eyliul ABD Nerede Hata Yapti, 14 Eylil 2006,
http://www.turksam.org/tr/a1060.html
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girisimiyle ve yonetim, hegemonyanin ideolojik mesruiyete dayali yoOnlerini devre disi

birakarak hareket etti (150).
C) SAVAS SONRASI IRAK
1) IC DINAMIKLERINE ETKISI

Modern Irak her seyden oOnce ii¢ faktor iizerinde temellenmistir. a) Irak, totaliter bir
rejim tarafindan sekillendirilmis, komuta ekonomisi, tek parti, tek ideoloji ve devletin, hem
kamu alanlarint hem de o6zel alanlar1 hegemonik bi¢cimde kontrol etmesi ile yillarca
yonetilmistir. b) Irak’in en biiylik gelir kaynagi petrol olan Irak, bir rantiye devletidir. Irak’in
merkezi otoriteciliginin siyasal iktisadi biitliniiyle petrol gelirleri {izerine oturmustur. Petrol
gelirleri ayn1 zamanda Irak’in devlet himayesindeki ve buna bagli olarak akilct olmayan
biirokrasisini de sekillendirmistir. ¢) Irak farkli etnik gruplar ve farkl kiiltiirlerin bulundugu
topraklar da kurulmus bir iilkedir. Ulkedeki toplumsal gruplar modern, geleneksel ve melez

yapilanmalarla bir araya gelmis toplumsal orgiitlenme 6rnekleridir (151).

Son 20 yilina {i¢ savas ve bir ambargo sigdirmis olan Irak’ta, 2003 yili Mart ayinda
baslayip kisa siirede biten Savas neticesinde Baas rejimi yikilmis, Saddam Hiiseyin ve Baas
sonrast yeni bir donem baglamistir. Irak’in iggali ABD igin ilk bakista bir ‘rejim degisikligi’
olmakla birlikte daha sonra gelisen olaylar nedeniyle her bakimdan masrafl bir isgal ve zorlu
bir devlet insasi1 silirecine doniismiistiir. Bagdat’in diismesiyle Irak’in eski gii¢ yapilar1 hizla
dagilmis, iilke hizla bir kaosa stiriiklenmis, Hiikiimet tarafindan saglanan tiim hizmetler bir
anda yok olmustur (152). Savasin hemen ertesinde Irak’ta biitiin devlet yapisi ¢okmiis ve
muazzam bir iktidar boslugu dogmustur. isgal sonras: giivenligi ve istikrar1 saglamak ve yeni

siyasi yapilanmay1 siirdiirmek ise; en karmasik ve zor kisim haline gelmistir(153).

Cografi ve siyasi sinirlar1 muallak, tampon bir dondurulmus c¢atisma alanmi seklinde
kodlanan Irak’in kaderi, 2003 sonrasinda da hep bagka biiyiik hesaplarin kiigiik kurban1 olmak
seklinde islemistir ( 154 ). ABD isgalinin ardindan Irak, Ongoriilen siyasi yapiya

kavusturulamamis, ekonomik ve giivenlik sorunlari agirlasmis, sosyal yapist ¢oziilmils ve

150) KURTBAG, a.g.e. sf. 459
151) CABBAR, a.g.e. sf. 15
152) CABBAR, a.g.e. sf. 17
153) CETINSAYA,a.g.e. sf. 20
154) OZHAN , Taha, ABD Irak’a Cekilerek Yerlesiyor, 25 Eyliil 2010,
http://www.setav.org/public/HaberDetay.aspx
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genel olarak iilke, kaos yasamaya baslamistir. Irak’taki gelismeler, ABD’nin kiiresel
pozisyonunu, bolgesel dengeleri ve bolge iilkelerinin i¢yapilarini etkilemektedir (155). Irak’in
gelecegi siyasi gelismeler, ekonomik c¢okiintii ve siddet baglaminda umut verici
goziikmemektedir. Siyasi otorite gii¢siiz, parcalanmis ve ¢ok bash bir goriinlimdedir.
Ekonomi, saglik, egitim, adalet ve altyap1 ¢cokmiistiir. Merkezi otorite en basit fonksiyonlar
yerine getiremez konumdadir. i¢ savasi durdurmasi beklenen giivenlik biirokrasisi, etnik ve
mezhepsel olarak boliinmiistiir. Ulkede her giin yiizden fazla insan hayatim1 kaybetmektedir.
Savasin basindan bu yana yaklasik bes milyon Irakli yasadigi topraklar terk ederek iilke i¢i
ve disinda farkli bélgelere gog etmistir (156).

Bu sonuglar1 ile ABD’nin ‘géz kamastirict’ zaferi uzun omiirli olamamis, Zafer
ilanindan sadece birkag¢ ay sonra Irak’ta bag gdsteren direnis ve i¢ ¢catigma kah artarak kah
yavaslayarak bugiine kadar devam etmistir. Oyle ki ¢atisma ortam1 adeta hem Iraklilar hem de
diinya icin siradanlasti. Zira Irak’ta kisa siire i¢inde baglayan ‘asimetrik’ eylemler ve direnis
zamanla coklu karakter gelistirerek i¢ savasa doniistii ve ‘askeri alanda devrimin’ sinirlarini
ve zayifliklarini ortaya ¢ikardi. Diisman, konvansiyonel kurallarla savagmayi kabul ettiginde
ise yarayan ‘askeri alanda devrim’, catismanin karakteri degistiginde islevsiz hale geldi.
Ustiin hava giicii ve ileri teknoloji iiriinii silahlar, Irak’ta ortaya ¢ikan asimetrik gatisma
ortaminda ABD ordusunu agmaza siiriikkledi. Acik alanlarda konvansiyonel diismana karsi
rakip tanimayan ordu, zorla veya goniilliilk temelinde halkin destegini alan ve sehirlerde

direnen rakiplere karsi etkinligini kaybetti (157).

Irak’in ABD giicleri tarafindan ele gegirilmesi ile baslayan siirecte ortaya ¢ikan siddet

ortamini besleyen i¢ dinamikleri su sekilde siralayabiliriz(158).

» Irak’in, Pentagon’un tercihi ve israri dogrultusunda az sayida kuvvetle isgal
edilmesi: Donemin ABD Savunma Bakani Donald RUMSFELD ve danismanlari, Ahmed
CELEBI gibi Irakli mubhaliflerin de telkinleriyle igerde bir isyan beklemekte ve ‘akillr
bombalar’ ile yiiksek teknolojik bir savas ylriitmek niyetindeydiler. Bu nedenle ABD ilk
anda Irak’ta 150 bin askere sahipti. Héalbuki gerek ABD Genelkurmayimnin hesaplarina,

155) TEPAV, Riskler ve Firsatlar Kavsaginda Irak’in Gelecegi ve Turkiye, Ortadogu calismalari Il, Temmuz, 2007,
sf.8
156)TEPAV a.g.e. sf. 9
157 )TEPAV a.g.e. sf. 39
158) CETINSAYA,a.g.e.sf. 25
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gerekse bagimsiz analistlere gore, Irak’ta savasi yiirlitmek ve savag sonrasi asayisi saglamak

icin en az 300 bin, ideal olarak 400—500 bin civarinda askere ihtiya¢ oldugu tahmin edilmisti.

* Savas sonrast icin planlama olmamasi: Senaryoya gore, ¢igeklerle karsilanacagi
varsayllan ABD Kuvvetleri, kisa siire i¢inde iktidar1 Ahmed CELEBI gibi siirgiindeki Irakli
politikacilara birakmis, bu politikacilar yeni Irak’t ABD’nin bdlgeye iliskin idealleri

cergevesinde yeniden insa etmislerdi.

* Gegici koalisyon yonetiminin yaptig1 hatalar: ABD Bagdat’a girdikten bir ay sonra
Gegici Koalisyon Otoritesini kurmus ve basmna Amerikan Kuvvetlerinin yiliksek sivil
temsilcisi Paul BREMER’i getirmisti. BREMER de Irak’in en kisa zamanda Baas Partisinden
arindirilmasini emretmis, ‘Baassizlagtirma’ politikasi sonucunda 50 binden fazla kisi isten
cikartlmistir. Ordu dagitilmig, 400 bin civarinda ordu mensubu, 300 bin polis ve 50 bin
giivenlik gorevlisi kendilerini bir anda sokakta bulmustur(159). Ogretmen ve doktorlar dhil
olmak {izere kamu calisanlari isten ¢ikarilmig, uzun yillar devam eden ambargo siirecinden
etkilenmis olan devlet kurumlari savagin bitisinden sonra yapilan yagmalar sonucu islemez

duruma gelmislerdi.

» Eski rejime bagh gruplarin silah giiciinii korumasi: Saddam Hiiseyin rejiminin
destekgeisi olan Siinni asiretler ve Baas partisine bagli paramiliter organizasyonlar hic¢bir zarar
gormeden, ellerindeki silah giiclinii korudular. Nitekim bu gruplar her gecen giin biiyliyen

organize bir direnis hareketi baglatmistir.

* Sivillere yonelik uygulamalar: Kanunsuzluk, 6zellikle siyasal siddet ve sokaklardaki
catigmalar Iraklilarin giinliik hayatina kara bir golge diisiirmiis ve gecis doneminin gelecegini
en bastan tehlikeye atmistir(160). ABD Kuvvetleri tilkedeki glivenlik boslugunu doldurmada

yetersiz kalmistir.

* ABD harekatini vatanmin isgali olarak goren Siinni ve Sii gruplar isgal gii¢lerine karsi

orgiitlenmis ve askeri bir gii¢ haline gelmistir.

« Ideolojik sebeplerle Sii hdkimiyetini istemeyen Siinni gruplar oérgiitlenmis ve

saldirilara baslamistir.

159) KAREEM, Mohammed 2003 Sonrasi Dénemde Irak’taki Siyasal Gelismeler ve Tiirk Dis Siyaseti, istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler B&limi, Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali,
Basilmamis Yiksek Lisans Tezi, sf. 62
160) CABBAR, a.g.e. sf. 18
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* Sii gruplar eski rejim mensuplarindan 6¢ almak icin oliim timleri kurmus ve suikast

girisimlerinde bulunmugtur.

* ABD’ye karsi cihat ilan etmis Zarkavi gibi el-Kaide baglantili gruplar Irak’a

verleserek koalisyon giigleri ile savasmaya baslamistir.

* Giivenlik boslugunu firsat bilen organize sug c¢etelerinin ortaya ¢tkmasi: Irak’ta
2003 sonrasi siirecte, Koalisyon gii¢lerinin ve yeni Irak hiikiimetinin dolduramadigi giivenlik
boslugunu yerel giicler ile etnik-sekter cemaatler doldurmustur. Bu durum Irak’in istikrari
bakimindan halledilmesi gili¢ sorunlar yaratmistir. Giivenlik boslugu, etnik-sekter temelde
orgiitlenen milislere ihtiya¢ duyulmasina yol agmis, varliklarini pekistirmis ve mesruiyet

saglamistir.

Isgal sonrasi Irak’i anlayabilmek icin siddet sarmalini besleyen bu dinamiklerin
yaninda, lilkenin sosyal yapisim1 goéz oniinde bulundurmak gerekmektedir. Irak Devletinin
niifusu bir¢ok farkli grubun bir araya gelmesi sonucu olusmustur. Bu nedenle c¢esitli gruplar
iilke icinde dengelerin yeniden insasi siirecinde siyasal, sosyal ve ekonomik alanda olusacak

yeni dengelerin lehlerine kurulmasi i¢in miicadele vermektedirler.

2009 DEIK verilerine gore 28.946 milyon civarinda olan Irak niifusunun %75-80’i
Arap, %151 Kiirt, %5°1 Tlirkmen’dir. Dini yap1 itibariyle %60-65°1 Sii Miisliiman, %32-37’si
Stinni Misliiman’dir (161). ( Bu noktada sunu belirtmek gerekir ki isgal sonrasi Irak’ta,
ozellikle ‘tartismali bolgeler’ olarak ifade edilen yerlerde, yasayan niifusun tespiti
dogrultusunda niifus sayimi yapilmasi istenmekte ve fakat farkli etnik gruplarin beklentileri
nedeniyle sayim gerceklestirilememektedir. Ozellikle Kerkiik, Musul gibi vilayetlerde isgal
sonrasinda yogunlagan Kiirt niifusu ve Kiirtlerin Yeni Irak Anayasasi dogrultusundaki
talepleri nedeniyle taraflar bu bolgelerin geleceginin belirlenmesinde referandum veya niifus
yogunlugu gibi kriterlerin kullanilmasi konusunda anlasamamaktadirlar. $ii ve Siinni Gruplar
2003’ten sonra Kerkiik’e 650.000 civarinda Kiirt niifusun yerlestigini iddia etmekte ve

bolgenin merkezi yonetime bagli kalmasi1 konusunda direnmektedirler.)

2003 isgalinin ardindan iilkedeki yapisal anlamda fay hatlarinin kirildigint sdylemek
mimkiindiir. Zira iggal Oncesinde Irak’tan bahsederken etnik okumalar Araplar veya

Kiirtlerden Gteye gotiiriillemezken, bugiin Sii-Tiirkmen, Siinni-Tiirkmen, Sii- Arap, Siinni-

161 ) DEIK, Dis Ekonomik iliskiler Kurulu, Irak Ulke Bilteni, Nisan 2010, sf 1
50



Arap, Siinni Uggeni, Sii Hilali gibi unsurlar kullanilir olmustur(162). Savasin basindan beri
meydana gelen siyasal gelismelere ve segcmenlerin oy verme davranislarina bakildiginda, yeni
Irak’ta tist bir kimligin bulunmadigini séylemek miimkiindiir, herkes kavmini, mezhebini,
asiretini korumak amacindadir(163). Bu dogrultuda Irak’ta siyasi bir gii¢ olarak ‘Islamciligin’
etkili olacagi ve Irak niifusunu olusturan farkli etnik ve mezhepsel kimlikleri bir arada tutacak
ortak bir idealin yoklugunun ve ortak paydalarin zayifliginin ciddi bir sorun olacag: ileri
stirilebilir. Etnik, mezhepsel ve agiret agalarinin, insa halindeki devlet biirokrasisinden daha
etkin, fonksiyonel ve giiclii olmalar1 devletin giiciinii sinirlamakta, devlette pargalanmaya,
zayifliga ve islevsizlige yol agmaktadir. Irak’ta zaten zayif olan siyasi mutabakat devlet
aygitinin  yok oldugu ortamda insa edilememekte ve {ilkede ‘Iraklilik’ bilinci
olusturulamamaktadir(164). Bununla birlikte 6zellikle 2010 segimlerinin yarattig1 izlenimler
dogrultusunda Islamcilifin ve federalist goriislerin hakimiyetinin daha milliyetci ve
merkeziyet¢i goriisler karsisinda zayiflamaya basladigi izlenimi dogmaktadir. Zira Irak
halkinin birlikte yasama yoniinde takindig1 tavir, oniimiizdeki donemde iggal sonrasi siirecten

farkli olarak daha ‘biitlinlesmis bir Irak’ tablosunu ortaya ¢ikarabilir.

Bu agamada Irak’ta var olan farkli etnik unsurlarin ve bu unsurlarin taleplerinin
bilinmesi gerekmektedir. Zira isgal sonrasi Irak’ta atilan ve atilacak her adimda bu farkl
kimliklerin sergiledikleri tutum ve davraniglar biiyiikk 6nem tasimaktadir. Her biri farkh
taleplere ve gelecek algisina sahip olan bu unsurlarin tek bir Irak catis1 altinda yasamasi,
disaridan yapilan her tiirlii miidahalenin etkisini bir kenara birakirsak, yine kendi ¢abalar
neticesinde olusabilecek bir durumdur. Irak sahip oldugu Oneme ve lizerinde oynanan
oyunlara ragmen kii¢iik bir devlettir ve Irak’in Kiirt, $ii, Stinni ve Yezidi diye boliinmesi bu

devletin degerini azaltacaktir (165).

Saddam Hiiseyin ve Baas Ideolojisinin hakim oldugu uzun yillar boyunca Irak’ta iistiin
tutulan Siinni Arap kimligi, ABD isgalinin ardindan sistemin digarisinda birakilip,
Baassizlastirma hareketleri sonucunda zayiflatilmistir. ABD’nin isgal sonrasit uyguladigi
politikalar neticesinde, Siinni gruplar basta var olan kazanimlarini savunmak icin isgale karsi

birleserek direnirken, sonralar1 siireci en az kayipla kapatmay:r hedeflemislerdir. Birlik

162) OZHAN, Taha Amerika Irak’ta Ne Ariyor, 17 Haziran 2007, http://www.setav.org/public/HaberDetay.aspx
163) KAYNAK, Mahir Amerika 11 Eyliil Afganistan ve Irak, ilk Yayinlari, Ekim 2003,sf 103
164 )TEPAV, Riskler ve Firsatlar Kavsaginda Irak’in Gelecegi ve Turkiye, Ortadogu calismalari I, Temmuz, 2007,sf
73
165 JORSAM, Irakli Gruplarin Temel Siyasi Sorunlara Bakisi ve Tiirkiye ile iliskiler, Irakli Stinni Arap Siyasiler ile
Gortsme Notlari, Rapor No:54, Mayis 2011, sf9
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giiclerinin bastirilip, boliici ve ayrilikgr unsurlarin  giliclendirilmesi ydniinde izlenen
politikalar ve Siinnilerin disarida tutuldugu sistem yaratma ideali, igsgalden sonra gecen 8 yil

icerisinde Irak’in siyasal istikrarinin saglanamamis olmasinda oldukga etkilidir.

Irak’mn diger bir etnik kimligi olan Tiirkmenler yillarca Saddam’in yOnetiminde
evlerinden siiriiliip asimilasyon politikasina tabii tutulmuslardir. 1991°den sonra Irak’in
kuzeyindeki yapilanma iginde olusturulan ugusa yasak bolge ile Kiirtler koruma altina
alinirken, Tirkmenlerin biiyiik bir kism1 36’nc1 paralelin giineyinde kalmis ve Saddam’in
inisiyatifine terk edilmistir (166). Dolayisiyla, Tiirkmenler birbirlerinden ayri1 cografyalarda
yasar hale gelmislerdir. Tiirkmenlerin isgal oncesinde de sonrasinda da yasadiklar1 en 6nemli
problemlerden biri tam niifuslar1 hakkinda kesin bilginin olmamasi nedeniyle kendilerini
diinyaya anlatamamalaridir. Savas sonrasi Irak’ta yasanan doniisiim siirecinde Tiirkmenler
icin asil sorun yasadiklar1 bolgelerin Kiirt gruplar tarafindan ele gecgirilmesi ve bunun
neticesinde Tiirkmenlerin gdce zorlanma ihtimalidir. Irak Islam Yiiksek Konseyi Kerkiik
Temsilcisi Necat Hiiseyin Hasan, Kiirtlerle paylastiklar1 cografyada yasadiklart en 6onemli
sikintilardan biri olan Kerkiik konusunda endiselerini dile getirirken Saddam yoOnetimini
uyguladig1 go¢ politikalar1 nedeniyle suglamakta, aslinda bir Tiirkmen sehri olan Kerkiik’te
15 y1l 6nce uygulanan politikalar nedeniyle Kiirt niifusun arttirildigini iddia etmektedir (167).
Tiirkmenlerin siyasi hareketlerindeki daginiklik her halde goze carpmaktadir. Bu ¢ercevede en
biiyiik siyasi Tiitkmen orgiitlenmesi olan Irak Tiirkmen Cephesi’nde son donemde yasanan
degisim bu daginikligin asilmasinda yeni bir umut yaratmistir. Ve ayrica son dénemde
Tiirkiye’nin genelde Bagdat’taki merkezi yonetimle, 6zelde de Kuzey Irak’la iligkilerini ciddi
bi¢imde iyilestirmesi ve derinlestirmesi, Tirkmenlerin hem sosyal agidan hem de siyasal

katilim ve temsil agisindan gelisimine katki yapmaktadir (168).

Biinyesinde 6nemli bir Sii niifus olan Irak Devleti, Saddam Hiiseyin doneminde bu
cogunlugu yillarca sistem disinda birakma politikalar1 izlemistir. Ortadogu da 6nemli bir
grubu olusturan Siilerin bu sekilde sindirilmeye tabi tutulmus olmalari, isgal sonrasinda
olusan yeni siirecin $ii gruplar tarafindan iktidardan daha fazla pay almanin tarihsel firsati
olarak goriilmesine neden olmustur. Zira politik ve ekonomik alanda sinirlandirilmis olmalari

Siilerin, yeni donemde miimkiin oldugunca avantajli konuma gelme arzularim

166) ONGOR, a.g.e. sf. 145
167) ORSAM, a.g.r. sf. 28
168) CUBUKCU Mete, OZHAN Taha, isgal Altinda istikrar Arayislari 2010 Irak Segimleri, SETA Analiz, Sayi 20,
Nisan 2010, sf. 20
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kiskirtmaktadir. ABD isgal sonrasinda Siinni gruplarin disarida birakilmasi politikalarina
yonelince baslarda ortaya ¢ikan bu agig1 Sii Araplar ile kapatacagi imajin1 verse de, beklenen
olmamistir. ABD, Irak’in biitiinliiglinden yana tavir alan en 6nemli Sii grup olan Mukteda es
SADR ile catisma icine girmistir(169). Ilerleyen bu siiregte bir yandan SADR Hareketi hiz
kazanirken diger yandan da ayr1 bir Sii devletinden yana tavir aldiginin isaretlerini veren El
Hekim gibi Iran yanlis1 Sii gruplar giiglenmistir. Ancak bir grup ayriliker Sii bu siirecte

ABD’nin destegi ile merkezkag gli¢lerden Kiirtler ile koalisyon olusturma yoluna girmistir.

Kendilerini ‘milli bir kiitle’ olarak tanimlayan SADR Hareketi bugiin Irak siyasetinde
onemli bir yere sahiptir. SADR Hareketinin biiyiik babasi; Mukteda SADR’1n da babas1 olan
Muhammed Bakir SADR’dir. SADR Hareketi Meclis Sozciisii ve Milletvekili Hasan A.
Cubburi, SADR Hareketini su sekilde tanimlamaktadir: “SADR, birlik ve beraberlige
inanmakta, ditsmana karst bir durug sergilemektedir. Kendi milletini kendisi yonlendirir ve
dis etkilere kapalidwr. Biitiin devietlere saygisi vardir ve kimsenin icislerine karismamay
savunmaktadir. Buna karsilik herhangi bir devletin de Irak iizerindeki vesayetini kabul
etmez” (170). Yeni donem Irak siyasi yasaminda 40 milletvekili ve ¢esitli bakanliklarla yer
alan SADR Hareketinin temel noktasi; Kerkiik’te federal bir bolge olugmasini engellemeye

calismaktir.

ABD isgalini kendileri i¢in 6nemli bir kazanim olarak géren Kiirt gruplar; egemenlik
haklarinin kendi ellerinde oldugunu ifade eden, 6zerk, miimkiinse bagimsiz bir yonetime
kavusmak i¢in miicadele etmektedirler(171). Kiirt gruplarin asir1 isteklerinin ABD’nin de
destegiyle Irak’ta catisma noktalar1 yarattiin1i sdylemek miimkiindiir. Kiirt gruplar Irak
siyasetinde yasanan sikintili konulara bakildiginda hemen her konuda yer almaktadirlar(172).
Irakli Kiirt gruplar denilince akla ilk etapta KDP (Kiirdistan Demokrat Partisi) ve KYB
(Kiirdistan Yurtseverler Birligi) gelmektedir. Bu iki parti disinda Kiirtler arasindaki en 6nemli
siyasi partiler Kiirdistan Islami Birligi, Kiirdistan Islami Cemaati ve Kiirdistan Islami
Hareketi gibi seriatg1 partiler ile sosyal demokrat egilimleri olan Gorran Hareketi’dir. Irakli
Kiirtler siyasal siirecin i¢inde aktif rol oynayarak hem ge¢miste elde ettikleri kazanimlari
stirdiirme hem de kazanimlarin1 geri alacak yasalarin ¢ikmasini engellemeye caligmaktadirlar.

Kiirtlerin 1991°den beri elde ettikleri ve korumak istedikleri kazanimlar1 Kuzey Irak’ta ayri

169) LACINER, Sedat Irak: Vietnam'dan da Beter, 12 Temmuz 2007, http://www.usakgundem.com/yazar/749
170) ORSAM, a.g.r. No:54, sf. 21
171) ONGOR,a.g.e. sf. 139
172) DUMAN, Bilgay Yeni Baskan Obama ve Irak, Orsam, 20 Ocak 2009, www.orsam.org.tr
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bir otorite ve pesmergelerden olusan silahli kuvvetlerinin varligidir. Kiirtler; 1991°den 6nce
insa etmeye bagsladiklart ancak olgunlasmamis kurumlarini  savag  sonrasinda
teskilatlandirmayr basarmustir. Irakli Kiirtlerin yasalarla saglamlastirmak istedikleri
kazanimlarinin basinda; ge¢miste “giivenli bolge” denilen Irak’in kuzeyindeki ii¢ vilayetten
olusan fiili yap1 gelmektedir ki; bu yapi, 2005’te kabul edilen Irak Anayasasi ile
resmilegmistir. Irak’in federal bir yapiya sahip oldugunun anayasayla kabul edilmesi Irakli
Kiirt hareketi acisindan biiyiik bir zaferdir. Ge¢miste silahli miicadele sayesinde elde etmis
olduklar1 haklar1 yasal olarak onaylatamayan Kiirtler, Irak Devletinin yeni yapilanmasinda
kendi bolgesini ayr1 bir resmi bolge olarak kabul ettirebilmistir(173). Kiirtlerin kazanimlarini
artirma ¢abasinin en 6nemli boyutlar1 ise cografi genisleme ve petrol haklar1 olugturmaktadir.
Kiirtler, Irak’ta etnik ve/veya mezhebe dayali bir federatif diizen kurulmasini istemekte,
Irak’in mevcut idari yapilanmasinin Saddam Hiiseyin doneminde zorla degistirildigini ileri
siirmektedirler. Isgal sonras1 Irak’in sekillenmesinde gerek direnis gerek siyasi miicadeleleri
ile 6n plana ¢ikan Kiirt gruplar Irak’in gelecegi konusunda kendi beklentilerinin kargilanmasi
noktasinda ABD desteginin devamina ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu nedenle de Irak’ta var olan
diger tiim etnik gruplarin aksine Amerikan Kuvvetlerinin Irak’tan ¢ekilmesine olumlu
bakmamakta ve insa halindeki devlet biirokrasisi oturmadan 6zellikle “tartismalt bélgeler”
olarak ifade ettikleri yerlerde sorun ¢ikacagini diisiindiiklerinden ABD’nin Iraktaki varligina

ihtiya¢ duymaktadirlar.

Irak’in gelecegi acisindan taraflarin iizerinde uzlasamadiklari ve sadece Irak’1 degil
tim komsu {iilkeler dahil uluslararast konjonktiirii mesgul eden en 6nemli konulardan biri
Kerkiik vilayetinin gelecegidir. Her etnik grubun lizerinde sdyleyecek soziiniin oldugu bu
bolgede temel olarak Kiirt gruplar federal bir yapir Ongoriirken, diger gruplar merkezi
yonetime bagli ve petrol rezervlerinin tiim Irak’a ait oldugu bir sistem istemektedir. Irakli
Kiirtlere gore, Kuzey Irak’taki federal bolgenin sinirlar1 Kerkiik vilayetinin tamamini, Diyala
vilayetinin dogusunda bulunan Hanekin’e uzanan bolgeyi, Musul vilayetinin kuzey
batisindaki Sincar bolgesini ve Selahaddin vilayetinin kuzeyindeki bazi yerlesim birimlerini
kapsayacak sekilde degistirilmelidir. Etnik ve dini acidan heterojen bir yapiya sahip olan
Kerkiik sahip oldugu petrol rezervleri agisindan Irak’in en 6nemli birka¢ kentinden birisidir.

Bu nedenle Kerkiik, Irakli Kiirtlerin bagimsizlik amaglarina ulagabilmeleri i¢in hayati 6nem

173 ) ORSAM, a.g.r. No:54, sf. 32
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tagimaktadir. 2005 yilinda referandum neticesinde kabul edilen anayasa ile federal bir devlet
oldugunu ilan eden Irak Devleti, yine Anayasasi neticesinde dogan anlagmazliklardan dolay1
Kerkiik konusuna ¢6ziim getirememekte ve her grup Kerkiik meselesinde kendi miicadelesine
cesitli sekillerde devam etmektedir. Araplar ve Tiirkmenlerin Kerkiik’iin niifus yapisinin
Kiirtler tarafindan degistirildigine dair iddialari, canliligini korumaktadir. Bolgesel Kiirt
yOnetimi, anayasaya konmus olan, Kerkiik’te siirecin tamamlanmasina iligkin yol haritasini
gosteren maddesinin uygulanmast istemektedir. Bu maddeye gore, Kerkiik’te oOnce
normallesme, sonra niifus sayimi, ardindan da referandum yapilmasi1 gerekmektedir. Lakin
normallesme gibi olduk¢a soyut ve izafi bir kavram iizerinden hareketle ne niifus sayimina
gegmek ne de referandum yapmak Irak siyasi atmosferi ve sartlari agisindan miimkiin
gorinmektedir (174). Bu nedenle hem bolge i¢in hem de Irak i¢in ciddi bir mesele olan

Kerkiik sorunun anayasada bulunan bir madde ile ¢6ziilmesini beklemek yanlis olacaktir.

2005 yil1 Irak icin dnemli bir y1l olmustur. Isgal sonrasi iilkede bas gdsteren direnis ve
catigsma ortaminda zayiflayan devlet biirokrasisinin gii¢clendirilmesi yolunda iki se¢im ve bir
referandum gerceklestirilerek siirece sekil verilmeye calisilmistir. Sunu basta ifade etmek
gerekir ki biitlin aksaklik, eksiklik ve olumsuzluklara ( 6zellikle Sii ve Kiirt segim
bolgelerinde usulsiizliiklerle ilgili sikayetlere) ragmen bu se¢imlerin yapilabilmis olmasi bile

Irak’1n gelecegi agisindan dnemlidir.

15 Ekim 2005 yilinda Siinni niifusun %75 1 tarafindan boykot edilen referandum
sonucunda Irak Devleti Anayasasi kabul edilmistir(175). Bu Anayasa g¢ercevesinde Irak
Cumhuriyeti ‘bagimsiz ve egemen bir devlet ve yonetim tarzi demokratik, federal,
parlamenter bir cumhuriyet’ olarak ilan edilmistir(176). Yeni Irak Anayasasi Arap diinyasi
acisindan ‘cagdas’ ve ‘demokratik’ bir metin oldugu seklinde lanse edilse de, Irak’ta siyasi
istikrar1 saglama bakimindan yeterli oldugu s6ylenemez. Anayasa ile belirlenen sistem “geniy
bir ddem-i merkeziyet ve gevsek bir federasyon” modelidir (177). Buna gore, bir ya da birkag
eyalet bir araya gelerek bolgeler kurabilecek; bu bolgeler yiiksek derecede bir otonomiye

sahip olacaklardir. Merkeze sadece savunma, dis politika, maliye ve giimriik politikasi

174 ) CUBUKC ve OZHAN a.g.e. sf. 23
175 ) KAREM, a.g.e. sf. 69
176) CINAR, a.g.e sf. 53
177) CETINSAYA VE OZHAN, sf. 49
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alaninda bir takim yetkiler birakilmistir. Genel saglik, genel egitim, altyap1 yatirimlari, gevre
ve gimriiklerin idaresi ile ilgili yetkiler ise merkez ile bolgeler arasinda paylasilacaktir.
Bolgeler merkezin 6zel yetkileri igerisinde sayilmayan biitiin alanlara kendileri hilkkmedecek;
kendi anayasalari, yargi ve biitge yetkileri olacaktir. Adem-i merkeziyetin ve federalizmin
siirlar teorik olarak bu kadar genis tutulurken, bu sistemin ayrintilar1 ve nasil uygulanacagi
anayasada belirsiz birakilmigtir. Bu yeni anayasal yap1 Irak’in biitiinligii agisindan bir ikilem
teskil etmektedir. Kisa vadede Irak’in bir biitiin olarak kalmasinin sarti olarak goriilen bu
adem-i merkeziyetci ve federal yapi, orta ve uzun vadede Irak’in parcalanmasina yol acabilir.
Bu ikilem ancak farkli etnik-sekter gruplarin gii¢ paylasimini ve uzlasma yollarini
benimsemeleri ile asilabilir. Gii¢ paylasimi ve uzlagsma ortami saglanamadigi takdirde
Irak’taki farkli kesimler arasinda pek ¢ok catisma alanlari ortaya ¢ikabilir(178). Zira bes yil
once bir referandumla kabul edilen bu anayasanin ¢atismalar1 besleyen bir siyasi sekillen-
dirmenin temelleri tagidig1 goriilmektedir. Ozellikle etnik ve mezhep ayrimlarinin oldukga ra-
hat bir sekilde zikredildigi Irak Anayasasi, lilkenin tiim siyasi ve giivenlik anlam diinyasini
pargal1 bir sekilde okumanin mesruiyetini saglamaktadir. Anayasa ile tescil edilen bu ayrimlar
bir yoniiyle ¢ogulculuga ya da her grubun haklarina azami hassasiyetin gosterildigine isaret
etse de, uygulamada ciddi kirilganliklara zemin tesis etmektedir(179). Bugiin Irak’ta yasanan
siyasi istikrarsizlikta bu gii¢ paylasimi ve uzlagsma ortaminin saglanamamis olmasi ve

Anayasa c¢ercevesinde dogan belirsizliklerin asilamamasi biiyiik 6neme sahiptir.

Anayasanin yarattigi bir diger sorun 140. Madde ve taraflarin madde ile ilgili goriis
ayriliklaridir. Madde, sorunlu bolgelerin kaderini ya da gelecegini bir sekilde tayin etmeyi
amaglayan, Ozellikle Kerkiik basta olmak iizere ‘tartigmali bolgeler’ olarak ifade edilen
Musul, Diyala ve Selahaddin gibi bolgeleri ilgilendiren bir maddedir ve bu bdlgelerin
geleceginin referandum ile belirlenmesi 6ngdérmektedir. Yapilacak referandum ile bu hassas
bolgedeki sorunlarin ¢oziime kavusacagl on tezi ile olusturulmus bu maddenin uygulanmasi
onilindeki en 6nemli sorun, bu bolgelerde niifus sayimi yapilamamasidir. Bolgede yasayan
halklarin hangilerinin yerli hangilerinin gd¢men statiisiinde olduklar1 noktasinda farkli etnik
gruplar arasinda anlagsma saglanmis degildir ve kisa vadede higbir tarafin geri adim
atmayacagi diisiiniiliirse, Anayasada yer alan bu maddenin ¢6ziim i¢in sonu¢ dogurmayacagi
ileri siirtilebilir. Zira Siinni siyasetcilere gore ne ‘tartigmali bolge’ diye bir kavram ne de 140.

Madde kabul edilebilir niteliktedir. Onlar bu maddenin kabuliinii, Basra’nin Iran’m, Anbar’n

178) CETINSAYA VE OZHAN, a.g.e., sf 57
179) CUBUKCU VE OZHAN, a.g.e. sf. 16
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da Urdiin’iin bir pargas1 oldugunu kabul etmek anlamina geldigini diisiinmekte ve bu maddeyi
‘her an patlamaya hazir tam bir mayn tarlasi’ olarak gérmektedir (180). Sii diisiiniirlere gore
ise ‘140. madde g¢ercevesinde Kerkiik sehri kiiciik bir Irak’tir. Kerkiik’{in tiim Iraklilarin sehri
olmasi1 gerekmektedir ve su anda Bagdat’a bagli olan bu sehrin gelecekte de Bagdat’a bagh
olmas1 en dogru olandir (181).” Kiirt gruplarin Kerkiik konusunda taviz vermeden politikalar
yiriitmek hedefinde oldugunu da goz Oniinde tutarsak bolgede var olan sikintilarin devam

edecegi goriilmektedir.

2005 yilinda yiiriirliige giren Anayasanin yaninda devlet aygitinin organizasyonunun
saglanmas1 noktasinda iki defa daha halk sandik basina gitti ve genel secimler gergeklestirildi.
Secimlerin ilki 30 Ocak’ta yapilmistir. Bu segimlere daha sonra referandumda da oy
kullanmayacak olan Siinni halk katilmamistir. Bu boykot karar1 neticesinde 6zellikle Musul,
Diyala gibi bircok Siinni Arap bolgesinde il meclislerinde hakimiyet Kiirt gruplarin eline
geemistir. Secimlere halkin %58’1 katilmis ve olusturulan hiikiimette KYB (Kiirdistan
Yurtseverler Birligi) Baskan1 Celal Talabani Cumhurbaskani, Milli Islah Hareketi Baskani
Ibrahim el Caferi ise Bagbakan olmustur (182). 50 y1lin ardindan ilk kez ¢ok partili bir meclisi
olan Irak’ta ilk Kiirt devlet bagskan1 ve Sii bir Bagbakan secilmesi dolayisiyla se¢im Sii ve
Kiirtlerin zaferi sayilmistir. Ancak sdylemek gerekir ki; Irak’ta asil iktidar miicadelesi 15
Aralik’ta verilmistir. Zira 30 Ocak se¢imleri neticesinde olusan meclis ve hiikiimet aslinda
gecici idi ve temel olarak anayasa metnini hazirlamaya odaklanmisti. 15 Aralik se¢imleri
neticesinde parlamentoda yer alan sandalyelerin 83 iinii Birlesik Irak Ittifaki, 53 iinii Kiirt
Listesi, 30 unu EI-SADR Grubu alirken Irak Tirkmen Cephesi 1 milletvekili
cikartabilmistir(183). Alt1 ay siiren miizakerelerin ardindan yeni kurulacak hiikiimetin basina
Sii lider Nuri el-Maliki getirilmistir. Maliki 40 bakandan olusan yeni Irak Hiikiimetini 20
Mayis 2006 tarihinde kurmustur(184).

Hiikiimetin kurulusunun iizerinden gegen dort senenin ardindan 7 Mart 2010’da genel
secim yapilmis ve tarihe gececek nitelikte bir hiikiimet kurma siirecine girilmistir. Bu
secimlerde Amerikalilar agik¢a el- Irakiye listesine destek vererek Basbakanlik yolunda

Irakiye listesinin laik lideri Iyad Allavi’yi desteklemislerdir. Eski Basbakan Iyad Allavi

180 ) ORSAM, a.g.r. sf. 9
181) ORSAM, a.g.r. sf. 21
182 ) KAREEM, a.g.e. sf. 68
183 ) ORSAM, 2005 Secimlerinde Partilere Gore Irak Parlamentosundaki Milletvekili Dagilimi, Segime iliskin
Temel Bilgi ve Belgeler, 19 Eylil 2007
184) Irag Turkey Business Directory, www.irag-turkey.com/ulkebilgileri.htm, 30 Agustos 2011
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liderligindeki Irakiye ittifaki’nin 91 sandalye ile kazandig1 se¢imin sonuglarina gore, su anki
Bagbakan Nuri El Maliki’nin Hukuk Devleti Ittifaki 89, Irak Milli Ittifaki 70 ve Kiirdistan
Ittifak1 Listesi 43 sandalye ile Irak Parlamentosu’ndaki yerini almistir(185). Irak’ta 7 Mart
2010°da yapilan se¢gimden sonra hiikiimet 21 Aralik 2010°da kurulabilmistir. Se¢imi birinci
bitiren El Irakiye aylar boyunca hiikiimeti kurmanin kendisinin hakki oldugunu sodylerken,
gerek Iran’in baskilar1 gerekse Sii gruplarm yeniden bir araya gelmesi nedeniyle hiikiimeti
kurma hakki Nuri Maliki’ye verilmistir. Halen siyasi sistemi kontrol eden asil aktorler Sii
Araplar ve Kiirtlerdir. Fakat dnceki donemden farkli olarak hiikiimete daha ¢ok ve gercekei
bir Siinni katilimi saglanmistir(186). Genel se¢imlerin galibi olan ancak Maliki’nin, SADR
Grubu ve Irak Islam Yiiksek Konseyi’nin basini ¢ektigi Irak Ulusal Listesi ile birleserek
hiikiimet kurma gorevini elde etmesinin ardindan Bagbakan olma sansini yitiren Irakiye
Listesi Baskan1 Iyad Allavi, kendisi i¢in olusturulan ve bagbakanin baz1 yetkilerini paylasmasi
diistintilen Stratejik Politikalar1 Belirleme Ulusal Konseyi Bagkanligini kabul etmemis ve
hiikiimetin ortaklik hiikiimeti vasfindan uzak kaldigini agiklamistir(187). 2010 Mart se¢imleri
ile Trak’ta oy verme egilimleri dogrultusunda halkin daha milliyet¢i ve merkeziyet¢i bir

cizgide ilerleme taraftar1 oldugu gozlenmistir.

Hiikiimetin kurulma siirecinde yasanan uzun ve sancili dénemin ardindan yeni bir
doneme girilmistir. Halen tiim Bakanlik koltuklarinin doldurulmus olamamasi1 da dikkate
alindiginda bu siirecin belirsiz oldugu ve Irak’in gelecegi acisindan neler getireceginin
zamanla goOriinecegi anlasilir. Kisacast Irak Devleti 2003 isgalinin ardindan devlet
biirokrasisini tesis edebilmis degildir ve oniinde agsmas1 gereken birgok engel bulunmaktadir.
Bu siiregte sunu unutmamak gerekir ki; Irak’ta Once siyasi istikrari, ardindan da siyasi
olgunlagmay1 getirmek icin Siiler ve Kiirtler yeterli degildir. Irak’ta biitlinlestirici merkezi
giicler, Siinniler lizerine kurulmak zorundadir. Siiler, Kiirtler, Siinniler, Tiirkmenler ve diger
gruplar ne kadar uyumlu bir karigim olusturulabilirse o kadar basarili olunur. Bu da ‘kuyumcu
terazisi’ hassasliginda bir denge kurmayr ve yasatmayi gerektirmektedir(188). Bu nedenle
ABD’nin, Irak’ta istikrart saglayabilmek i¢in Kiirtlerin taleplerini bir noktadan sonra diz-
ginlemek, Siinnileri siyasi sisteme cekmek, Iran’1 dikkate almak ve Tiirkiye ile uyuma onem

vermek zorunda oldugunu soylemek yanhs olmaz.

185) CUBUKCU OZHAN, a.ge. sf. 3
186) ERKMEN, Serhat Yrd. Dog. Dr. Yeni Irak Hikiimeti Irak’a Neler Getirecek?, Orsam, Ortadogu Analiz, Ocak
2011 Cilt:3 Sayi:25, sf 9
187) Duman, Bilgay, Irak'ta Artan Protesto Gosterileri ve Siyasi Istikrara Etkisi, Orsam, www.orsam.org.tr
188) Laginer, Sedat, Irak’ta Direnis ve Demokrasi, http://www.usakgundem.com/yazar/192
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2) IRAK’IN GELECEGINE DAIR SENARYOLAR

ABD Giiglerinin Irak’1 ele gegirmesi ile baslayan sancili donem igerisinde, Yeni
Irak’1n nasil sekillenecegine yonelik bir¢ok goriis ve teori ortaya atilmistir. Sadece Irak’1 degil
komsularint ve uluslararasi iligkileri de yakindan ilgilendiren bu meseleye dair her tarafin
kendi tereddiitleri ve talepleri oldugunu gormekteyiz. Bu cercevede, bir taraftan, toprak
biitlinliigiinlin korunmasina énem verilmesi, buna ilave olarak federalizmin yerlestirilmeye
calisilmasi ve eger miimkiin olmazsa konfederalizmin denenebilecegi one siiriiliirken, diger
taraftan da Irak Devletinin ikiye hatta {ice boliinebilecegi goriisler ortaya atilmistir. Savas
baslamadan Once yapilan tahminler arasindan, ABD’nin de etkisi ile federalist modelin

uygulamaya konulan se¢genek oldugunu gormekteyiz.

Federalizm fikrinin revagta olmasinin bir ka¢ nedeni vardir. Oncelikle ABD nin siyasi
kiiltiirti, federalizm fikrine uygundu. ABD’nin yonetimi federalizmdi ve yeni devletin
kurulusunda bu tecriibeden faydalanilabilirdi. Ustelik bu model 1990’11 yillarda Balkanlarda
uygulanmis ve eski Yugoslavya’nin dagilma savaglarindan sonra goreceli bir istikrar
saglamisti. Federalizm fikrini destekleyen bir diger neden de, 1991 sonrasi ‘Ceki¢ Giig’
kalkan1 altinda siyasi kazanimlarini artiran ve isgal siirecinde ABD’nin Irak’ta dayandigi
Oonemli bir unsur haline gelen Kiirtlerin kazanimlarinin korunmasimin ancak federal modelle
miimkiin olmast gelmektedir(189). Daha savas baslamadan Once, savastan sonra Kiirtlerin
bagimsiz bir devlet kurarak Irak’tan kopmasi halinde, %60 civarinda olan S$ii oraninin
%80’lere varacag ve Irak bir Sii devleti haline gelebilecegi i¢in ABD’nin bagimsiz bir Kiirt
devletine kars1 c¢ikacagi ve Kiirtleri federasyon formiilii c¢ercevesinde merkeze g¢ekmeye
calisacag1 ongoriiliiyordu (190). Bazi federalizm denemelerinin basarili sonuglar1 oldugu
sOylense de, bugiin federalist modelin Irak 6rneginde olduk¢a sancili bir siirecten gegerek
uygulamaya koyuldugu g6z oniinde tutulmalidir. Zira bir siyasal sistem olarak federalizmin
herhangi bir toplumda yerlesmesi ve islevsel olmas1 ancak siyasi uzlasi kiiltiirlintin, gii¢li
federal kurumlarin ve merkeze baghiligi destekleyen o&diillendirme mekanizmalariin
bulunmasina baghdir. Irak’ta, federalizmin temel belgesi niteliginde olan Anayasa uzun
tartigmalar, pazarliklar ve baskilardan sonra yogun kaygilar, muglakliklar, dayatma ve
rezervlerle kabul edilebilmistir. Daha isin basinda s6z konusu rezervlerin anayasal sistemi

kilitleyebilecegi endiseleri kendini belli etmis, bu nedenle petrol kaynaklarinin paylasimu,

189) TEPAV, Riskler ve Firsatlar Kavsaginda Irak’in Gelecegi ve Trkiye, Ortadogu calismalari I, Temmuz, 2007,
sf 76
190) GETINSAYA VE OZHAN a.g.e. sf. 21
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federalizmin nitelikleri, Kerkiik’iin statlisii gibi bir dizi sorunun ¢6zimii ileri tarihlere
birakilmigtir. Nitekim Anayasa’nin kabuliiniin tizerinden uzun zaman ge¢mesine ragmen s6z
konusu ihtilafli konularin ¢6ziimiinde herhangi bir ilerleme kaydedilememis, aksine

anlagsmazliklar daha da derinlesmistir.

Oniindeki ciddi engellere ragmen federalizmin &ngoriilen nitelikte olmasa da islemesi
Irak’in gelecegine dair modellerden birisi olarak onemli bir yere sahiptir. Federalizmin
islemesi ve kalic1 olmasi i¢in basta ABD olmak {izere isgalci giicler, federalizmden fayda elde
eden Kiirtler ve federalizm konusunda istekli olan Siiler ¢esitli baskilar ve yontemler
kullanacaklardir. Ciinkii federalizmin ¢okmesi ve Irak’in parcalanmasi bolge dengeleri
iizerinde olumsuz gelismelere/¢gatismalara neden olabilir. Bunu arzu etmeyen bolge giicleri

federal Irak’in yagsamasi i¢in gerekli destegi verebileceklerdir (191).

Her seye ragmen federalizmin Irak’ta sorunlu bir siire¢ dogurma ihtimalide daima goz
onilinde bulundurulmalidir. Zira bu cergevede taraflarin {izerinde anlagmasi gereken Oonemli
meseleler bulunmaktadir. Petrol kaynaklarinin isletilmesi, gelirlerinin paylasilmasi, Bagdat’in
yonetimi ile Kerkiik ve diger bolgelerde yasanan sorunlar hayati dneme sahiptir ve ayrica
federalizmin cografi olarak degil de, etnik ve mezhepsel olarak bigimlenme egiliminde olmasi
onemlidir. Bunlarin asilmasinda tek ¢oziim taraflarin ortak tutum takinmalari oldugundan ve
Irak’ta da ‘egemenligi paylasma kiiltiirii’ niteliginde bir diisiince yerlesmediginden federalist

modelin tehlikeli bir hal alma ihtimali ortadadir.

Irak’in kuzey bolgesinin yaninda giineyinde olusturulacak federal bir bolge konusunun
da ciddi sikintilar yaratabilecegi ve S$ii gruplar arasinda c¢atigmaya kadar varabilecek
durumlara yol acabilecegi diisiiniilmektedir. Zira Irak’in giineyinde etkili olan Sii gruplardan
bazilar1 9 vilayeti kapsayan bir Sii bolgesi isterken, bazi gruplar 3 vilayeti kapsayan kiiciik bir
Sii bolgesi istemekte, baz1 gruplar da sadece Basra vilayetinin 6zerk bir statiisiiniin olmasi
gerektigini ifade etmektedir. Ote yandan SADR Grubu ve bazi Sii partiler ise Irak’in
giineyinde olusturulacak herhangi bir federal bolgeye kars1 ¢ikmaktadir.

Gelismeler 1518inda Irak’in Once fiili, daha sonra da gelismelere bagli olarak
uluslararas1 hukuk cergevesinde farkli bi¢cimlerde boliinmesi ihtimali de bir olasiliktir.
Boliinme, zayif bir ihtimalle iki, biiyiik ihtimalle de ii¢ devletli pargalara boliinme seklinde iki

farkli bigimde olabilir. Siiphesiz ki bolinme derhal degil, fakat alternatif siireclerin

191) TEPAV, a.g.e. sf 77
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(federal/konfederal) denenmesi ve basarisiz olmalart durumunda gergeklesebilir(192). Irak
zayif ihtimal de olsa ikiye béliinebilir. Ikiye bdliinmenin dayandig1 noktalar birbirinden farkl
iki alternatifi akla getirmektedir: Bunlar, etnik temelli boliinme ve mezhep temelli
boliinmedir. Irak, etnik temelde Kiirt-Arap devleti olarak ikiye boliinebilecegi gibi, Siinni
Kiirt- Arap ve Sii Arap devleti seklinde de boliinebilir. Irak, daha biiyiik bir olasilikla Arap ve
Kiirt etnik kimligine dayali iki devlet olarak da boliinebilir. Nitekim bu boliinme savasin
basinda giiclii bir ihtimal olarak goriinmekteydi. Ne var ki gittikce derinlesen mezhepler arasi
catismalar ve Iran basta olmak iizere siiren dis miidahaleler bu alternatifi iyice giindemden

diistirmiistir.

Ug devlete boliinmeyle sonuglanacak siireg ise ¢atismali olabilir ve uzun yillar alabilir.
Ciinkli yeni devletlerin ¢6zmeleri gereken ciddi sorunlari olacaktir. S6z konusu sorunlar en
azindan yeni siyasi sinirlarin nerelerden gececegi, hangi cografi bolgeleri kapsayacagi, dogal
kaynaklarin paylasilmasi, niifus miibadelesi, i¢ ve dis gog¢, Stinni Arap, Kiirt ve Sii Araplarin
kendi i¢lerindeki siyasal liderlik miicadelesi, komsu iilkelerin tutumu, Tirkmenlerin durumu,
isgalci ABD ve Ingiltere’nin stratejileri gibi her birinin ¢dziimii cok zor ve cok tarafli

anlagmazlik potansiyeli olan ¢esitli konular1 igerecektir (193).

Irak’in geleceginin sekillenmesinde 6nemli bir role sahip bolge iilkelerinin alacagi
tavir, Irak’in bir an Once istikrara kavugmasi oniindeki engellerin kaldirilmasina yardim etmek
seklinde olmalidir. Bu da {ilkelerin Irak iizerinden yiiriittiikleri siyasette daha bolgesel
diistinmelerini gerektirmektedir. Zira Bolge iilkeleri, Irak’taki lokal siyaseti asabilen bir tavir
sergileyebildikleri 6l¢ilide Irak’in gelecegine olumlu katki sunabilirler. Aksi her yaklasim, Irak
icerisinde mesrulugu siirekli sorgulanacak olan aktorler insa etmekten, vekalet savaslarinin
kizigmasini saglamaktan teye gegmeyecektir. Isgalden sonraki yedi yil, gelecek vizyonu

olmayan bu siyasetin maliyetini gérmek agisindan kafidir(194).

Federalizmin kabul edildigi Irak’ta yasanacak gelismelerin hangi ongoriiyii dogru
cikaracagini zaman igerisinde gorecegiz. Sunu biliyoruz ki 2005 yilinda ¢6zlim olarak sunulan

anayasa sorunlar1 halledemedi ve gelecek ongoriisiinde bulunamadi. Bu da Irak halkiin bir

192) TEPAV a.g.e., sf 82
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Nisan 2010, sf 35
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miiddet daha belirsizlik iginde ¢esitli miicadelelerin ortasinda kalacagii ve 6zellikle etnik

gruplar arasindaki miicadelelerin devam edecegini gosteriyor.
D) SAVAS SONRASI ABD
1) AMERIKAN ASKERLERININ IRAK’TAN CEKILMESI

Amerika 2003 yilinda isgal ettigi Irak’ta adeta kendi vazgecilmezligini insa etmis
durumdadir. Zira var oldugu veya olmadigi senaryolarda Irak’a ve bdlgesine benzer
maliyetler iiretmektedir. Biliyoruz ki, Irak’ta ¢ok agik bir gilivenlik sorunu var ve bu yikii
birileri sirtlamaya devam etmek zorundadir. Biiyiik bir olasilikla ABD sirtindaki yiiki
Iraklilarin sirtina yikarak hafifletmek isteyecektir (195). Boylelikle ABD, isgalle ortaya ¢ikan
sorunlart zayif Irak hiikiimetinin ve bolge giiclerinin sorumluluguna birakmak yoluna
gidecektir. Bu ise Irak merkezli ¢atisma ve gerilimlerin uzun yillar siirebileceginin isaretidir.
Irak, Saddam doneminden, savaslardan, ambargodan ve isgalden kaynaklanan yaralari uzun

yillar boyunca iyilestirmekle mesgul olacaktir (196).

Irak i¢in verilmesi gereken c¢ok ciddi kararlar ve atilmasi gereken ¢ok dnemli adimlar
var. Bunlarin gerceklestirilecegi timidi ile Irak’in gelecegine baktigimizda 2003 yilinda ¢esitli
‘bahanelerle’ iilkeyi isgal eden ABD giiclerinin bu siiregte yer almamasi gerektigini rahatca
sOyleyebiliriz. Ancak Irak’ta yasanan hezimeti, daha Onceki isgal deneyimleri ardindan
iilkelerin yasadiklar1 deneyimleri ve Ortadogu bdlgesinin hassas karakteri ile birlikte
ABD’nin diinya hegemonyas1 kurma yolundaki kararliligini da goz Oniine alirsak, bu
bolgeden arkasin1 doniip ¢ikmak kolay olmayacaktir. Yeni Irak’ta siyasi uzlagsma ve istikrar
gerceklestigi takdirde bile, gerek el-Kaide gerekse yerel silahli gruplar dikkate alindiginda,
giivenlik sorununu asmak oldukga zor olacaktir. Bu bakimdan, Amerikan askerlerinin Irak’ta
ne kadar daha kalacagi, olusturulmaya calisilan yeni Irak ordusunun niteligi ve niceligi, BM
ya da NATO bars giicii gibi formiillerin neticesi ve komsu iilkelerin politikalar1 Irak’in
gelecegi bakimindan 6nemli olacaktir. Zira ABD askerlerinin ¢ekilme islemini basari ile
sonuglandirmast igin en basta farkli etnik gruplarin rizalarinin alinmasi gerekmekte. Ornegin
Sadr Grubu lideri Mukteda el- SADR hiikiimet kurma siirecinde takindigi olumlu tavirdan
vazgecebilir ve sahneyi silahli giiclere birakabilir. Bunun 6nlenmesi i¢in ABD sadece Sii

gruplarin olurunu degil ayn1 zamanda da iran’in olumlu cevabini almak zorundadir. Bununla

195) LACINER, Sedat ABD-Irak Antlasmasi ve Olasi Etkileri, 18 Eyliil 2008, http://www.usak.org.tr/makale
196) CETINSAYA-OZHAN, a.g.e., sf. 16
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birlikte askerlerini Irak’tan cekerek Basra Korfezinde Iran etkisinin artmasi tehlikesinin
varligt da ABD’nin Iran ile anlagsmasimi gerektirmektedir. Basra Koérfezinde {istiinliik
saglayarak Iran’1 bolge siyasetinde dengelemeye ydnelen ABD’nin iran ile anlasmasi, sadece
Irak’mn degil bolgesel giivenligin temelini olusturacaktir, ancak iki taraf arasinda bu denli
cekismeli bir konuda uzlagsma saglanmasi zor bir ihtimal gibi goziikmektedir. Cilinkii hem
fran’in hem de ABD’nin bolge iizerindeki planlarmin ¢akismasi nedeniyle aralarndaki
miicadele her gecen giin artmaktadir. Iran’in Basra Kérfezinde ABD ve Batili giiglerin etkisini
azaltmak ve ayn1 zamanda Irakla arasindaki kuzey sinirinin giivenligi i¢in harcamalarini her
gecen giin arttirdign bilinmektedir (197). Bu durum, iran’m gii¢ kazanmasini istemeyen
ABD’nin Irak’tan ¢ekilme siirecini yavaslatmasinda ve gii¢lerini tamamen ¢ekmekten ziyade
belli sayida askeri birligi stratejik bolgelerde birakmak istemesinde etkilidir. Yine gelecekleri
icin 6nemli gordiikleri konularda simdiye kadar ABD destegi ile hareket eden Kiirt gruplarin
bu cekilme siirecinden su asamada memnun olmayacaklarim1 bilmekteyiz. Bu ylizden bu
gruplarinda bu siiregte sakin kalacaklarinin garantisi alinmak zorundadir. Ayni sekilde
bolgedeki diger iilkelerin de bu siirecte nasil tavir alacaklari olduk¢a Onemli. Elbette
Amerika’nin Irak’tan ¢ekilmesi belli degisimleri ve neticeleri beraberinde getirecektir. Lakin
ortaya ¢ikacak durumun, daha az sorunlu bir bolgesel tablo ve i¢ baris1 yakalamis bir Irak
olmayacag1 ortadadir. Ne yazik ki, Irak’in isgaliyle birlikte ortaya c¢ikan bolgesel ¢ikar
tablosu, ortak bir barisa hizmet etmekten ziyade ¢atigmalart besleyen Amerikan planlarina
hizmet etmektedir. Oniimiizdeki siiregte verecegi kararlar dogrultusunda, Amerika; ister Irak
isgalini kendisi i¢in bir askeri yenilgiye doniistiirsiin, isterse de Irak isgalini arzuladigi bir
istikamete soksun, bolge halklar1 arasinda ekilen kin ve nefret tohumlari ortadan
kalkmayacaktir. Dolayisiyla asil olan Amerika’nin Irak iggalini bitirmesinden ziyade bolgesel
giiclerin Ortadogu’da diizen tesis edecek ortak ¢ikarlar etrafinda bir ittifak kurmalaridir.
Tiirkiye, iran, Suudi Arabistan, Suriye ve diger bdlge iilkelerinin iizerinde durmasi gereken
nokta, Amerika’nin varligi veya yoklugunu tartismak yerine, bolgesel baris ve huzuru
saglayacak adimlari atmak olmalidir (198). Zira bu konu sadece Irak’ta degil bolgede

dengelerin saglanmasinda en temel meselelerden biridir.

Tiim bunlarin yaninda olayin ABD tarafindan nasil goriindiigiine de bakmak gerekir.
ABD ig¢in Irak konusunda iki farkli ¢izginin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cizginin bir

tarafinda sahinler olarak adlandirilan muhafazakar kesimin ve Yahudi lobisi basta olmak

197 )BHALLA, Reva U.S. Negotiates Number of Remaining Troops in Iraq, Stratfor, 8 Eyltil 2011
198) CUBUKCU — OZHAN, a.g.m., sf5
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iizere ¢esitli biliylik lobilerin Irak’a ve diger Ortadogu iilkelerine yapilan ve yapilacak
miidahalelerin vazgecilemez oldugu goriisiine dayanan ve baskilari, ¢izginin diger tarafinda
ise; Bush yoOnetiminin ardindan goreve gelen Barack OBAMA’nin secim Oncesi verdigi

vaatler ve bozulan ekonomik dengelerin yerli yerine oturtulmasi gerekliligi durmaktadir.

Neo-conlar olarak da bilinen sahinler; Amerika’nin asil giiclinii olusturan giiciin
askeri gii¢c oldugu ve bu giiciin gosterilmesi gerektigi inanci ile Afganistan ve 6zellikle Irak
Savaslarinin devam etmesini istemektedirler (199). Bu goriisiin ABD siyasetine yogun olarak
hakim oldugu donemlerde Amerika’nin diinya sahnesine ¢ikip giic gosterisine bagladigini
gorliyoruz. Ancak yapilan askeri harcalar nedeni ile zora giren ABD ekonomisi ve 6zellikle
bankacilik sisteminin i¢ine diistiigli krizin ardindan, yasanan siiregte ¢cekilme yolunda adimlar

atilmaya baglanmistir.

Amerikan ordusunun Irak’ta kalisina iliskin BM kararinin 31 Aralik 2008’de sona
ermesi, bolgeden ¢ekilmeye hazir olmayan Bush yonetimi i¢in sorun teskil ettiginden, Irak
hiikiimeti ile yapilan uzun pazarliklarin sonucunda, 6zellikle Sii lider Mukteda el-SADR’1n
devam eden muhalefetine ragmen, bir anlagma metni {izerinde uzlasmaya varilarak bu engel
astlmaya c¢alisilmistir. Bu cergevede daha 6nce kabinede oybirligi ile kabul edilen Anlasma
(SOFA- Status of Forces Agreement -Kuvvetlerin Statiisii Anlagsmasi) 27 Kasim 2008’de Irak
parlamentosundan da onay alarak yiiriirlige konmustur. Irak’la imzalanan bu Anlagma; en
temelde Irak’taki Amerikan askerlerinin hukuken giivenligini saglayan, bununla birlikte
ABD’nin hem Irak’taki fiillerini hem de geri ¢ekilme siirecini metne baglayan anlagma
niteligindedir (200). Kabul edilen anlagsmaya gére; ABD ordusunun 31 Aralik 2008’den sonra
3 yil daha Irak’ta kalabilmesi, 2009 ortasina kadar kentlerin sokaklarindan, 2011 y1l1 sonunda
da iilkenin tiimiinden ¢ekilmesi ongoriilmektedir(201). BUSH yonetiminin Irak’tan ¢ekilme
yoniinde sergiledigi tavri firsata ¢eviren OBAMA, se¢im siiresi boyunca 16 ayda Irak’tan
tamamen ¢ekilmeyi vaat etmis ve duruma gore 35-50 bin arasinda ABD askerinin de Irak’ta
kalabilecegini belirterek giliven toplamaya calismistir ( 202 ). Bununla birlikte gorevi
devraldiktan sonra OBAMA kendisinden once imzalanan SOFA anlagsmasmin sundugu
takvime bagl kalmay1 yegleyerek ABD askerlerini 16 ay gibi kisa bir siirede ¢ekme riskinin

sorumlulugundan kurtulma yoluna gitmistir.

199) KONI, a.g.e., sf. 13
200 ) CUBUKCU-OZHAN a.g.m., sf 22
201 ) CETINSAYA — OZHAN, a.g.e., sf. 39
202 ) DUMAN, a.g.m., www.orsam.org.tr
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ABD’nin Ortadogu’da giristigi kara harekati neticesinde ugradigi maddi kayiplar ciddi
rakamlardir. Bu konuda yapilan 6nemli arastirmalardan biri olan Joseph STIGLITZ, ‘Ug
Trilyon Dolarlik Savas’ adiyla Tiirkgeye cevrilen eserinde, ABD’nin yedi yillik Irak Isgali
sirasinda yaptig1 askeri harcamalar, sosyal sigorta, hastane bakimi, &denekler, silah ve
cephane masraflar1 gibi askeri giderlerin, 2008 yili sonlarinda Amerikan ekonomisinin
¢okmesine sebep oldugunu ileri siirmekte (203). Irak 6zelinde 2010 sonunda harcadigi 6ne
stiriilen 750 milyar dolar ve bes bine yakin asker kaybi ve en énemlisi de kendi igerisinde ve
uluslararas1 arenada yasadigi imaj zedelemesi yoneticilerinin géz oniinde bulundurmasi
gereken meselelerdir ve tiim bu kayiplara ragmen zafere giden yol agilmamistir. Son 20 yildir
degisik formlarla Bolgeye yonelik devam eden isgal siireci, ABD’nin 2010 yiliin Eyliil
aymda askerlerinin biiyiik bir boliimiinii ¢gekmesi ile yeni bir doneme girmis olmakla birlikte,
ABD’nin Irak’ta 3000- 4000 civarinda askerden olusan bir birlik birakmak yéniindeki egilimi
devam etmektedir. Siirecin neler getirecegi zaman icinde goriilecektir, ancak unutmamak
gerekir ki, EISENHOWER yonetimi Kore’den 1953’te ¢ekilmesine ragmen, 35 yil sonra,
1987 se¢imleriyle Kore istikrara kavusabilmistir. Kore’de halen 30 bin ABD askeri
bulunmaktadir. Benzer rakamlar1 ve benzer sonuglar1 ABD’nin miidahale ettigi onlarca 6rnek

icin vermek miimkiindiir (204).
2)YAPILAN HATALAR CERCEVESINDE DEGISEN ORTADOGU STRATEIJISI

11 Eyliil’iin yarattig1 6fke psikolojisi ile hareket eden ve Afganistan’a kars1 baglattig
miicadelenin devami i¢in Irak’ta yeni bir operasyona girisen ABD, bu savasta ‘yumusak
giicii’nli yani silaha bagvurmadan demokratik sistemi ve teknolojik istiinliikleri ile diger
iilkeleri ikna etme giiclinii onemli dl¢tide yitirmistir(205). Zira dayandigr uluslararasi hukuk

ve Orgiitler sistemine en biiylik zarar kendisinden gelmektedir.

Savas sonrasi i¢in gerekli olan planlarin miidahale Oncesinde tam anlami ile
hazirlanmamis olmasit nedeniyle, ABD’nin Irak’ta bugiline uyguladigi politikalar biiyiik
Olcilide reaktif kalmis ve genel olarak Iraktaki gelismelere reaksiyon olarak gelismistir. Bu

nedenle ABD Irak’ta bir tiirlii inisiyatifi ele ge¢irememis olmasi nedeniyle, gelismelere

203) KONI, a.g.e., sf. 147
204) OZHAN, a.g.m. http://www.setav.org/public/HaberDetay.aspx
205) LACINER a.g.m. , http://www.usakgundem.com/yazar/749
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giderek artan oranda kisa donemli karsiliklar vermek zorunda kalmistir (206). Kisacast ABD

icin evdeki hesap ¢arsiya uymamis ve yanlis hesap Bagdat’tan donmektedir (207).

Vietnam’da oldugu gibi bir kez daha savasi kazanip baris1 kaybetmis olan ABD;
Irak’ta ¢esitli hatalar yapmis ve dngoéremedigi unsurlarin ortaya ¢ikmasi nedeniyle sikintilar
yasamistir. Irak Savasini el- Kaide dosyasi ile karistirarak yanlis adimlar atmaya bagslayan
ABD’nin yaptig1 hatalardan ilki yeterli ve dogru istihbaratin olmamasidir. Irak savasinin
dayanaklar1 olarak One siiriilen bircok sebebin saglam kanitlarina ulasilmadan tiim diinyay1
aldatircasina yiiriitillen operasyonlar neticesinde, Irak’ta bugiine kadar devam eden ve bir

tiirlii agilamayan giivenlik sorunu tetiklenmistir.

Bush yonetiminin yaptigt bir diger onemli hata hedefi dogrultusunda iyi bir ittifak
sistemi kuramamasi olmustur. Birkag Anglo-Sakson iilke ile para ve kisa vadeli ¢ikarlari i¢in
‘satin alinmis’ birkac s6zde miittefik ABD’ye Irak’ta neredeyse hicbir fayda saglamamistir.
Amerika’nin ihtiyaci olan iilkeler kiiresel diizeyde Almanya, Fransa, Rusya ve Cin ve bu
iilkelerin en azindan ndétr kalmasi yeterli olacak ve bolgesel diizeyde ise en onemli katkiy1
saglayabilecek olan iilke Tiirkiye iken, Amerika her iki diizeyde de basarisiz olmus, tek tarafli
ve pervasiz tavirlar1 diismanlarindan ¢ok dostlarini korkutmustur. Oyle ki; savas dncesinde
ABD’nin Irak Savasi ile aslinda kendisini hedefledigini diisiinmeyen Ortadogu {ilkesi yok
gibiydi (208). Miittefik bulma arayisinda yasanilan sikinti, Massachusetts Institute of
Tecnology’de dilbilim profesorii olan Amerikali muhalif diisiiniir Naom Chomsky’nin The
Guardian’da (15.3.2006) yazdigr bir makalesinde dedigi gibi, ‘ABD’nin kiiresel

hdkimiyetinin erozyona ugradigi’ bir siirece girilmesine neden olmustur(209).

ABD’nin yaptig1 bir diger hata da isgalin ardindan Irak ordusunun tamamen
feshedilmesi ve gecmiste Baas’la iliskisi olan hi¢ kimse ile c¢alisiimayacaginin Amerika’nin
iilkedeki ilk sivil temsilcisi Paul BREMER tarafindan ilan edilmesi olmustur. Bu karar
neticesinde hem tilkede Onii alinamayan direnis hareketleri bas gostermis, hem de ABD
yonetimi iilkenin nasil kontrol altinda tutulacagini bilen ‘profesyonellerden’ yoksun kalmistir.
Bugiin Irak’ta ABD’nin ugragmak zorunda kaldigi en 6nemli iki konunun giivenilebilecek bir

Irak Ulusal Ordusu ile ¢alisir bir devlet mekanizmasi ve biirokrasisi kurmak oldugunu dikkate

206) TEPAV, a.g.r. Temmuz 2007, sf 33
207) OZCAN, Mustafa, Yolun Sonu Gériiniiyor, www.rahle.org/modules.php
208) LACINER a.g.m., http://www.usakgundem.com/yazar/749
209) OZCAN a.g.m., www.rahle.org/modules.php
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alirsak, bu hatalarin ABD’ye maliyetinin ne kadar agir oldugunu gorebiliriz. (210). Yillardir
idaresi altinda oldugu merkeziyet¢i bir yonetime alisan Irak halkinin Amerika’nin isgali
sonrasinda ortaya ¢ikan giivenlik boslugu karsisinda iilke capinda yaygin yagmalamaya
girismesi de eklenince, Irak’ta biiylik bir giivenlik boslugu olugsmustur. Bunda Koalisyon
giiclerinin denetimi saglamak i¢in sayica yeterli olmamasi, Irak’taki Gegici Koalisyon
Idaresinin kanunlar1 uygulayacak giiciiniin ve halk nezdinde mesruiyetinin bulunmamast, Irak
ordusunun lagvedilmesi sonucunda ortaya ¢ikan eli silahli milislerin varligi, etnik ve mezhebi
boliinmiisliik gibi nedenler de ilaveten etkili olmustur. Irak’in isgali ile tetiklenen gelismeler
ABD’nin bbélgesel ¢ikarlarmi derinden etkilemektedir. Isgale gerekge olarak ileri siiriilen
argiimanlarin temelden yoksun olmasi, sorunu yonetmede yasanan beceriksizlik ve artan
siddetle bir araya gelince, ABD’nin kiiresel ve bdlgesel politikalarin1 gergeklestirme

maliyetini arttirmis, stratejilerini olumsuz yonde etkilemistir.

ABD’nin boélgesel cikar ve politikalarin1 etkileyen unsurlar1 bes ana baslik altinda
inceleyebiliriz. Bunlar kisaca, ABD’nin kiiresel aktor olarak giiven kaybi, gelismelerin
bolgesel dengeleri degistirmesi, ABD’nin 0zgliven kaybi, ABD’nin askeri giicliniin
siirlarinin ortaya ¢ikmasi ve son olarak enerji arzi ve glivenliginde yeni risklerin belirmesidir
(211). Soguk Savasin sona ermesinden sonra olusturmaya calistigi ¢ok tarafli isbirligi
girisimleri ve bolgesel isbirligi modelleriyle ‘hayirhah hegemon’ konumuna oynayan
ABD’nin Irak’t isgal etmek ic¢in ileri siirdiigii gerekcelerin zayifligi ve inanilirliginin
olmamasi kiiresel boyutta bir ‘giivenilirlik’ krizi dogurmus, itibarin1 erozyona ugratmistir. Bu
durum sadece ABD’nin temsil ettigi goriislerin ve siyasi yonelimlerin bolgedeki itibarim
zayiflatmamis, ayn1 zamanda, kiiresel diizlemde olusturmaya galistig1 sistemin temellerini de
sarsmistir. Transatlantik iligkiler zedelenmis, ABD’nin geleneksel miittefikleriyle ciddi fikir
ayriliklar1 belirmistir. Tiim diinyada ABD politikalarina karsithik temelinde baslayan siirec,
gelinen noktada kiiresel diizlemde Amerikan karsithigima dontismistiir. Soguk Savas
sonrasinin en bilylik giiciine sahip olan ve konvansiyonel anlamda kendisine rakip gérmeyen
ABD ordusu ve kamuoyu, kisa siirede zafere ulasamamasi sonucunda 6zgiivenini kaybetmeye
baslamistir. Nitekim Irak’taki gelismeler siklikla Vietnam yenilgisi ile karsilastirilmaya
baslanmigtir (212). Kendi topraklari igerisinde ozgiir ve giivende oldugu diisiincesi ile

ozgiirlik ve demokrasi gibi problemleri olmadig1 goriisiine sahip Amerikan halki 11 Eyliil ile

210) TEPAV, a.g.r., sf 32
211) TEPAV a.g.e., sf. 36
212) TEPAV a.g.e., sf. 42
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inandig1 degerleri yitirirken, Irak Savasi neticesinde de askeri giiciine olan giivenini
sorgulamaya baslamistir. Yine bu Savas neticesinde anlasilmistir ki, artik bu bdlgede
uygulamayi planladigi politikalarinda ABD’nin gii¢c uygulama araglarinin ise yaramadiginin
kabul edilmesi gereklidir. Zira Irak Savasi’nin miras biraktigi sorunlar, ABD’nin bilgisi ve
giiciiyle bolgeye tam anlamiyla hakim olamadiginin en onemli gostergesidir( 213). Bu
dogrultuda da ABD’nin bdlgesel oOlgekte hedeflerini degistirmese bile uygulayacagi

stratejilerini degistirmeye yonelebilecegini sdylemek miimkiindiir.

UCUNCU BOLUM: ABD’NIN IRAK ISGALININ ULUSLARARASI
KONJONKTURE ETKILERI

A)ISGALIN ORTADOGU ULKELERINE ETKILERI

Ortadogu’da sinirlar ne kadar yapay gerekgelerle ¢izilmis olursa olsun, giiniimiizde bu
siirlart degistirmek atomu parcalamaktan dahi daha zordur. Sinirlarin yapayligi sinirlart
degistirme girisimlerini kisa siirede diger tilkelere de yaymakta ve korkung bir direnis ortaya
cikmaktadir (214). Amerika’nin 2003 yilinda isgal etmeyi tercih ettigi Irak, Ortadogu'nun
mikro-kozmosudur. Ortadogu'da ne var ise Irak'ta mevcuttur. Bugiine kadar Ortadogu'da var
olan (etnik, dini, mezhebi, siyasi, sosyolojik ve ekonomi politik) konulara ve sorunlara dair
disaridan veya igeriden yapilan miidahaleler ne kadar basarili olmussa, Irak'ta da o kadar
basarili olmustur, olacaktir. Irak en steril senaryoda bile Ortadogu'nun kaderinden
kopamayacak kadar farkli dinamiklerle bu bdlgenin hikayesine baglidir (215). Bu nedenle
ABD’nin iilkede yiiriittiigli savasin tek basina ele alinamayacagi ve bdlgeden ve bdlgenin

geleceginden ayr degerlendirilemeyecegini soylemek gerekir.

ABD tarafindan bolgede yiiriitiilen saldirilarin goriiniisteki hedefleri her zaman
iilkelerin rejimleri olmakla birlikte Irak iggali ve 2011 yilinin ilk aylar1 ile Ortadogu ve Kuzey
Afrika da meydana gelen halk ayaklanmalar1 gostermistir ki; ABD artik bu perdenin arkasina
saklanamayacak kadar ortada durmaktadir. Ciinkii bu rejimlerin hi¢biri ABD i¢in tehdit
olusturmamakta, hatta bazilari, 6rnegin Misir ve Suudi Arabistan, ABD’ye nerede ise bagl
devletler konumundadirlar. Bu noktada sunu ileri siirmek yanlis olmaz; “ bu bolgelerde asil
hedef, bazi1 rejimlerin kontrol etmek istemedigi, bazilarinin da kontrol edemedigi

bolgenin somiirgecilik karsiti Kitleleridir.” ABD hakimiyeti i¢in her zaman asil tehdidi

213) DINCER, Bahadir Ortadogu’da ABD: Jongloriin Elinden Disen Toplar, USAK Stratejik Gindem, 19.02.2011
214) LACINER,a.g.m. http://www.usakgundem.com/yazar/749
215) OZHAN, a.g.m. http://www.setav.org/public/HaberDetay.aspx
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olusturan bu iilkelerin yoneticileri degil, somiirgecilik karsit1 Ortadogu halklar1 olmustur ve

ABD kendince gelistirdigi stratejilerle bu halklari susturma yoluna girmistir(216).

Bir iilkenin lider kadrosunu degistirme ve yOnetim sistemini revize etme gayesi
etrafinda biiyiik bir kalabalig1 bir araya getiren kitlesel gosteriler, 2011in ilk aylarinda Arap
diinyasindaki isyanlarin merkezinde bulunuyordu ( 217 ). Hep birlikte ele alindiginda
diktatorliikleri ve krallar1 korkutan devrimci demokratik protestolarin yarattigi kasirga
Ortadogu’da Amerika’nin kurdugu tahakkiim yapisinin tiimiine sirayet ettigi gibi ABD’nin
Asya’daki Miisliiman halklarla olan iligkilerini de etkisi altina almistir. (218). Bircok iilkede
gergeklestirilen bu kitle hareketlerinin organize edilmesinde ve liderlerin devrilmesi
noktasinda gerekli her tiirlii yardimin temin edilmesinde, {ilke disindan bazi gii¢ odaklarinin
yardimlarmin ve miidahalelerinin oldugu 6ne siiriilmektedir. One siiriilenlerin birgogu énemli
iddialar olmas1 hasebiyle degerlendirilmeyi bekleyen sorular olarak durmaktadir. Ama bu
iddialarin yaninda bu hareketlerin arkasinda yatan farkli nedenlerin olabilecegini de gozden
kacirmamak gerekir. Devrim i¢in gergeklestirilen ayaklanmalar; 2003 yilinda Amerika
onciiliigiindeki Irak isgaline, 2006 yilinda Liibnan’a kars1 Israil ve ABD ortak savasina ve
Hizbullah’in buna karsi gosterdigi basarili silahli direnise, Israillin siirekli olarak Dogu
Kudiis’e ve Bati1 Seria’ya dogru yayilmasma ve Misir’inda destegiyle 2007 yilindan beri
Gazze’deki Filistinlilerin abluka altinda tutulmasina yonelik olarak Misirlilarin gdsterdikleri
tepkilere de dayandirilabilir(219). Buna ilave olarak, her ne kadar halkin mobilize olarak
sonug elde etmesi, sadece Batili sosyal hareketlere ait bir 6zellikmis gibi anlatila gelse de, son
donemde bunun Bati’ya 06zgii bir durum olmadigi ‘Arap Bahart’ ile ortaya cikmustir.
Ortadogu’da goriilen halk ayaklanmalari, sosyal hareketlerin olusmasi i¢in gereken birgok
sartin bu bolgede olgunlastigini gostermektedir. Dis aktorlerin esiri olan Ortadogu’da,
olaylarin olgunlagsmasinda ilk defa giiclii bicimde i¢ dinamikler 6n plana ¢ikmistir Her seyden
once i¢inde yasadigi siyasi, ekonomik ve sosyal ¢evreyi iyilestirmek adina gegerli ve saglam
nedenlere sahip insanlarin mobilize olmasini miimkiin kilan gerekli motivasyon saglanmistir.
Sistem diizeyinde kendilerine firsatlar sunuldugunda ve gerekli sartlar saglandiginda

Araplarin da diger biitiin rasyonel milletler gibi kolektif eylemler i¢ine girebildikleri

216) RUPE, a.g.e.,sf. 84
217 ) BROCUN Kerry ve HAZELBAKER Cassidy Misir Ayaklanmasi ve Cin, Turquie Diplomotique, Mart 2011
218) P.B.X Herbert, Tarihsel Perspektiften Ortadogu Devrimleri: Misir, Filistinliler ve ABD, Turquie
Diplomotique, Mart 2011
219) P.B.Xa.g.m.
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gorlilmiistiir(220). Siire¢ icerisinde bazi liderlerin koltuklarindan oldugu, bazilarinin koltuk
sevdas1 ugruna iilkeyi terk edip makamini terk edemedigine, bazilarimin da halkina zulmii
giiniin her saatine yayip yildirmaya calistifina tanik oluyoruz ve biiyiik olasilikla da olmaya
devam edecegiz. Devrim ayaklanmalari ¢ergevesinde yeni bir Ortadogu’nun olusabilecegi ve
bu gelismelerin uluslararasi iliskilerdeki 6nemli yeri dolayisiyla diinyadaki dengeleri
degistirebilecegi sOylenebilir. Bolgedeki bu gelismelerin Irak siyasi yasaminda yarattig
degisime bakmak gerekirse, ¢esitli sekillerde Irak’ta siyasi talepler nedeniyle baslayan

gosterilerin farkli bir zemine oturdugu sdylenmelidir.

17 Subat’ta ilk kez Irak’in en gilivenli ve istikrarli bolgesi olarak ifade edilen Kiirt
Bolgesel Yonetimi’nin idaresi altindaki Siileymaniye’de baslayan protesto gosterisi, Irak’in
diger vilayetlerine de yayilmigtir. Siileymaniye’de yapilan gosteriler Kiirt Bolgesel
Y o6netimini hedef alirken, Irak’in diger vilayetlerindeki gosteriler yerel yonetimler ve merkezi
hiikiimete yonelik protestolar seklinde gelismistir (221). Ancak Irak’ta meydana gelen bu
protestolar genis capli bir siyasal degisme talebi zeminine oturmamaktadir. Bu gdsterilerin
daha 6zelde yolsuzluklarin 6nlenmesi, alt yap1 sorunlarinin giderilmesi ve ekonomik durumun
diizeltilmesi taleplerine ulasmay1r amagcladigi soylenebilir. Zira sahip oldugu petrol
rezervlerine ragmen iilkenin en temel hizmetlerinin bile saglanamamasit ve yolsuzluk
olaylarimin  Oniine  gecilemez hale gelmesi Iraklilarin  giinliik  yasamlarinin
normallesmemesinin 6niindeki en biiylik engellerdir. Yapilan aragtirmalarda 178 iilke i¢inde
Irak’m 175. Ulke olarak énemli bir yolsuzluk sorununa sahip oldugu ve Bagdat basta olmak
iizere llkenin bir¢ok yerine gilinde en az alti saat elektrik verilemedigi diisiiniiliirse, isgal
ardindan hala siyasi istikrara kavusamamis olsa da Irak’ta halkin bdlgenin diger iilkelerinden

farkli miicadeleleri oldugu g6z ardi edilmemelidir (222).

Irak savaginin etkileri 6zelinde Bolgeye bakarsak Amerika’nin bir takim kazanimlari
oldugunu soyleyebiliriz. Bu kazanimlarin basinda Ortadogu politikasina tek kiiresel giic
olarak el koymasi gelmektedir. Zira artik Iran, Suriye, Tiirkiye ve Suudi Arabistan zaten
bagimli veya sorunlu olan boélgesel politikalarint Amerikasiz bir denklem igerisinde
kurgulama ihtimalinden ciddi sekilde uzaklastilar ve isgal ile Kiirt sorunu bir Kiirdistan

sorunu, ezilen Irakli Siiler ise bolgesel Sii kusagi sorunu olma potansiyeline kavustular (223).

220) DINCER, a.g.m. USAK Stratejik Giindem, 19.02.2011

221) DUMAN, Bilgay Irak'ta Artan Protesto Gosterileri ve Siyasi istikrara Etkisi, Orsam, www.orsam.org.tr

222) ORSAM, a.g.r., sf. 17

223) OZHAN, Taha Amerika Irak’ta Ne Ariyor, 17 Haziran 2007, http://www.setav.org/public/HaberDetay.aspx
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Isgal ncesinde Kuzey Irakta kurulacak bagimsiz bir Kiirt devleti, Kiirt niifusa sahip olan
bolge iilkelerinde, Suriye, iran ve Tiirkiye’de istikrarsizliga yol acabilecegi i¢in bolgede etnik
siyaseti gii¢lendirecegi yoniinde kaygilar 6n plana ¢ikiyordu ve bu On varsayimlar

ger¢eklesmese de halen iilkelerin tedirgin oldugu konular arasinda yer almaktadir.

Irak’1t Arap milliyetciliginin bir pargasi olarak goren bazi Arap iilkeleri ise isgalin
ardindan, hem Arap topragi olarak gordiikleri Irak’ta bir Kiirt devletinin kurulmasina, hem de
Irak’1n Siilesmesine ve dolayli olarak iran’in niifuz alanina girmesine engel olmaya yoneldiler

ve bolge ve Irak politikalarini bu dogrultuda sekillendirmeye galistilar (224).

Bolgede onemli bir unsur olan Suudi Arabistan ve Korfez iilkeleri isgal oncesinden
itibaren en ¢ok Bolgede Iran’in niifuzunun artmasindan tereddiit etmislerdir. Zira kendileri
onemli miktarda Sii niifusa sahip olduklar1 igin Iran’m niifuzunun daha da artmasmi
istemislerdir. Ortadogu’da olusacak bir “Sii kusagi’ bolgedeki dengeleri derinden
etkileyecektir (225). Bu muhtemel gelismeden en fazla endise duyan ve bunu uluslararasi
platformlarda ifade etmekten kaginmayan iilke olan Suudi Arabistan i¢in Irak’ta bir i¢ savas
¢ikmasi veya Irak’in pargalanmasi en kotii senaryolardan birisidir (226). Bu senaryonun
gerceklesmemesi igin c¢esitli girisimlerde bulunan Suudi Arabistan’in boyle bir durumda

Siilere kars1 Stinnileri desteklemesi beklenmektedir.

Irak isgalinde en c¢ok akillar1 karistiran sorulardan biri iran’m nasil bir tavir alacag
oldu. Komsular1 Afganistan ve Irak’taki Amerikan askeri varlig1 arasinda kalan ve kendisini
kusatilmislik icinde hisseden Iran, isgalin basindan itibaren ozellikle 6n alici miidahaleyi
ongoren Bush Doktrini ve ABD’nin Ortadogu’da hegemonyasini saglama alma cabasi
karsisinda, Amerika’nin hedefinin sadece niikleer programi ile smirli olmayip rejim
degisikligi ve bolgenin haritasinin yeniden ¢izilmesini de igerdigini diisiindii(227). Bunu
‘diinya emperyalizmi Arap- iran ve Sii-Siinni ¢atigmasi ¢ikartmak pesinde’ diyen Iran Devlet
Bagkani Ahmedinejat’in sozlerinde de acik sekilde gdrmekteyiz (228). Isgal siirecinin
basindan itibaren en ¢ok kazang elde etmesi beklenen iilke Iran’d1. Bu isgalle birlikte Irak’ta

Saddam Hiiseyin, Afganistan’da Taliban rejiminden kurtulan Iran’in bolgedeki stratejik

224) CETINSAYA ve OZHAN a.g.e., sf. 21
225) CETINSAY ve OZHAN a.g.e., sf. 22
226) CETINSAYA ve OZHAN a.g.e., sf. 61
227) KURTBAG, a.g.e., sf. 465
228 ) iran islam Cumhuriyeti Haber Ajansi: http://www?2.irna.ir/tr/news/view/menu-
444/1104149769101315.htm ,14.04.2011
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agirhiginin arttigini sdylemek miimkiindiir (229). Zira Siilerin Irak’ta en 6nemli gii¢ haline
gelmesi, Iran’in bolgede niifuzunu arttirmasini saglamis, Saddam’in devrilmesi ile Basra
Kérfezi’nde Iran’1 dengeleyecek baska bolgesel giic kalmamustir. Isgal sonrasinda iran, Sii’ler
aracihig ile Irak’ta siyasi, askeri ve psikolojik niifuzunu arttirmistir. iran’in etkinligi Irak’la
sinirlt kalmamus, diger bolge iilkelerinde de pekismistir. Her ne kadar Iran, Irak’taki biitiin Sii
gruplar istedigi gibi kontrol edemiyorsa da, istedigi takdirde Irak’1 istikrarsizlastirabilecek
giice ve ABD’yi gii¢ durumda birakabilecek imkanlara sahiptir(230). Iran igin endiselenmesi
gereken sorun i¢ savasin Irak smirmi asip kendi igerisinde yasayan Kiirt ve Arap niifus
tarafindan eyleme doniismesi ve Kuzey Irak basta olmak tizere Irak siyasi hayatinda Kiirt

niifusun agirhiginin artmasi gibi goziikkmektedir.

Ozgiirlik ve demokrasi insas1 gibi tezlerin bolge insani iizerinde inandiriciligini
kaybettigi bir siireci beraberinde getiren Irak Savasi’nin ardindan, Ortadogu 2011 yili ile
birlikte gelen yeni demokrasi hareketlenmelerine sahne olmaktadir. Yillardir bolgede dis
giiclerin destegi ile halklarina zulmeden diktatorlere karsi yiiriitiilen bu demokrasi savasinin
Ortadogu’nun yeniden sekillenmesinde nasil etki edecegini; halklarin, bolge iilkelerinin,

uluslararasi orgiitlerin ve ABD’nin verecegi tepkilerin ardindan gorecegiz.
B)ISGALIN ULUSLARARASI ORGUTLERE ETKILERI

Uluslararas1 hukuk ve orgiitler sisteminin tesis edilmesine biiyilk 6énem verdigini
diinya sahnesine ¢ikmaya basladig glinden itibaren ifade eden ve bu dogrultuda adimlar atma
yoluna giren ABD, 6zellikle 11 Eyliil’de kendi topraklarina yonelik olarak gergeklestirilen
saldirilarin ardindan takindig: tavir ve gelistirdigi politikalarla, kurulmaya calisilan ulus iistii
aglarinin zedelenmesine neden olmustur. 11 Eyliil terdrist saldirilarinin hemen ertesinde,
ABD, BM ve NATO gibi kuruluglar dahil hi¢bir uluslar aras1 6rgiit ve devleti dGnemsemeyerek
birka¢ miittefiki ile birlikte cesitli uygulamalara yonelerek, miidahalelerde bulunmus, icra
ettigi 6zellikle Irak Harekati sonrasinda, Soguk Savag’in bitmesinden sonra gerekli unsurlarca
bilinmesine ragmen yiiksek sesle pek ifade edilmeyen ABD hegemonyasinin ve tek yanl

politikalarinin uluslararas1 siyaset sahnesinde biitiin ¢iplaklig1 ile yasanmasina neden

229 ) GETINSAYA ve OZHAN a.g.e., sf. 59
230) TEPAV,a.g.e., sf. 47
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olmustur. Irak’a karsi icra edilen son Harekat, mesrulastirma cabasinin neredeyse hig

olmadigi bir Harekat olarak anilacaktir (231).

1) BIRLESMIS MILLETLER

Uluslararas1 ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel isbirligini saglamak ve diinya baris1 ve
giivenligini korumak amaclarina yonelik olarak 24 Ekim 1945 yilinda kurulan Birlesmis
Milletler Orgiitii (BM- United Nations), kisa siirede neredeyse tiim diinya iilkelerinin
iiyeligini elde etmistir. Uluslararasi diizeyde ¢ok tarafli uzlagmalarin saglanmasinda 6nemli
rolii olan Orgiit, 11 Eyliil sonrasinda yasanan siire¢ ile mesruiyet krizi yasamis, dzellikle
ABD’nin uyguladig1 dis politika ve gilivenlik uygulamalar1 bu krizin yasanmasinda etkili

olmustur.

Tiim diinyanin alarma gectigi saldirilarin ardindan BM, saldirilart  kinayarak
terorizmin uluslararast giivenligi tehdit eden bir olgu oldugunu kabul edip, onunla miicadele
yollarin1 aramistir. Sadece sayisal olarak baktigimizda 11 Eyliil 6ncesi BM Giivenlik Konseyi
tarafindan terérle miicadeleye yonelik alinmig kararlar sayisi toplamda 12 iken, 11 Eyliil'den
giinlimiize BM Giivenlik Konseyi tarafindan terdrle miicadeleye yonelik 31 farkli kararin
ciktigin1 goriiyoruz (232). Orgiit Saldirilarin hemen ardindan aldig: kararlarla ilk defa bir terdr
saldirisina karst mesru miidafaa hakkini kabul etmistir. Bu kararlar dogrultusunda, 2001°de
Afganistan’a yonelik miidahale mesru miidafaa olarak yorumlanmistir. ABD gii¢lerinin Irak’1
isgal etmesinin mesru miidafaa kapsaminda degerlendirilemeyecegi yoniindeki BM tutumuna
ragmen, gayri mesru olarak nitelendirilen isgalin ger¢eklesmesi Onlenememistir. ABD
tarafindan, Orgiitii devre dis1 birakarak yiiriitiilecek operasyonlar karsisinda sahip oldugu
misyonu yerine getiremeyen ve Kurucu Antlasmasi ¢ercevesinde silahli miidahale kurallarini
hice sayan Amerika’ya karst yaptirnm uygulayamayan BM, isgalin ardindan kurulan
yonetimleri mesru sayarak kendi ile gelisen pozisyona girmistir. Isgali gayri mesru olarak
nitelendirdikten sonra, isgalcilerin destegiyle kurulan yeni ydnetimi mesru saymak ve BM

yetkililerinin isgal topraklarinda silahsizlandirma ¢aligmalarina geri ddnmesine onay vermek

231) ONGOR ,a.g.e., sf. 88
232) SOKUCU, Doguhan, Kiiresellesen Terérizmin Uluslararasi Siyasete Etkileri, istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitlisii Uluslararasi iliskiler Bdlimi, Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, sf 72

73



BM’nin ve yalnizca yaklasan bir tehdit karsisinda mesru miidafaa hakkini taniyan uluslararasi

hukuk kurallariin ABD karsisindaki etkisizligini giin 1s181mna ¢ikarmistir (233).

11 Eyliildeki saldirilarin ve Irak Savasin ardindan gecen yillar Amerikan sahinlerinin
21. Yiizyilda kurmay1 planladiklar1 Yeni Amerikan Yizyili projeleri ile BM nin bugiinkii roli
ve yapist arasinda agik bir uyusmazlik oldugunu gostermistir. Irak isgali ile ortaya ¢ikan
tabloya baktigimizda, var olan uluslararasi hukuk kurallarinin ve bugiinkii yapisiyla Birlesmis
Milletlerin, ABD’nin beklentilerini karsilamadigin1 ya da ABD’nin beklentilerine paralel
sekilde kararlar alindiginda uygulanma olanagi bulundugunu gérmekteyiz. Irak Savasi, BM
Antlasmasmin kuvvet kullanma ve silahli zorlama yollarmin gerektirdigi mekanizmalar
calistirllmadan ve diinya kamuoyunun yogun muhalefetine ragmen gergeklestirilmis ve
sonucunda ABD’nin istedigi zaman uluslararasi hukukla celisen ciddi adimlar atabilecegini

gostermistir(234).

12 Eyliil’”de BUSH, BM’de yaptig1 konugmada Irak’a miidahaleye destek vermemesi
durumunda ‘BM’nin giiniimiiziin problemleri konusundaki anlamint yitirecegini’
aciklayarak, ABD’nin tedricen Irak’a karst BM merkezli bir operasyon gergeklestirme
arzusundan, BM ’siz ve ABD liderliginde olusacak bir ‘arzu edenler koalisyonu’ ile harekete
gegmeye kaydiginin isaretini vermistir( 235 ). ABD, BM biinyesinde istedigi destegi
gdremeyince anlamini yitirdigini diisiindiigii Orgiitii hige sayarak operasyonlarma baslamis ve
Bagkan Bush’un Irak Savasi sirasinda acik¢a ifade ettigi gibi ABD icin artik ‘BM’nin
gelecegi de diisiiniilecektir’ ¢iinkii yarim asir oncesinin sartlarinda kurulan BM, ABD’ye

gore giintimiiz gii¢ diinyasinin gii¢ dengelerini yansitmamaktadir(236).

Terorle miicadelede mesruiyet anlayisinin zaafa ugramasi ve uluslararasi kamuoyunun
destegini almaya ihtiyac¢ hissedilmemesi seklinde gerceklesen Irak’in isgali, ABD ile yakin
miittefiklerinin dahi arasmi agarak; BM onaymn1 almadan Irak’a saldiran ABD ve
beraberindeki iilkelerin bu adimiyla terérle miicadelede hakliligin ve uluslararast kamuoyu

desteginin temelini tegkil eden mesruiyet zemini timiiyle yok olmustur.

233) RUPE, a.g.e., sf. 86
234 ) BODUR, Kadriye Irak’in isgali ve Uluslararasi Hukuk, Bilim Egitim ve Diisiince Dergisi, Haziran 2004, Cilt: 4
Sayi:2
235) TEPAV, a.g.e., sf. 28
236 JAKGUN, Birol Birlesmis Milletler ‘semsiye’sini Ariyor, 21 Mart 2003, http://arsiv.zaman.com.tr
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Neticede, 9 Mart 2003 tarihli New York Times’in basyazisinda da vurgulandigi gibi,
Irak Savasi’nin ilk kurban1 BM’dir(237). Her ne sebeple olursa olsun, mevcut uluslararasi
hukuk diizenine aykir1 olarak yiiriitiilen Irak harekati, hegemon giiclin kendini uluslararasi
hukukun ve uluslararasi toplumun iizerinde gordiigii’ elestirilerine yol agmustir. Dolayisiyla,
karar verdigi dis politika hamlelerini yaparken, uluslararasi platformda genis bir mutabakat
zeminine ihtiya¢ duymayan, BM’de karar alinsin veya alimmasin, eylemlerini gerekirse tek
basma gerceklestirecegini agikca ifade eden, bu yonde ilerlemek igin siyasi, ekonomik ve
askeri kapasiteye sahip olan ve uluslararasi sistemin kurumlar tarafindan denetlenmeyi asla
kabul etmeyen bir hegemon giiciin varligi, kiiresel ve bolgesel tehditlerle miicadelede ¢ok
tarafli igbirliginin, ancak bu giiciin onay verdigi ¢erceve icinde islev gorebilmesi sonucunu
dogurmustur (238). Aslinda, ABD ile BM arasinda gerginlesen iligkileri en giizel yansitan
ifade, Amerikan Senatorii Jesse Helms’in ‘BM Amerika’nin diinya roliinde yararh bir arag
olabilir ama eger BM, yeni bir uluslararas: diizen icinde kendini merkezi bir ahlaki otorite
olarak yapilandirmaya ézenirse... O zaman muhalefetle karsilasir ve daha da énemlisi,

sonunda ABD’nin ¢ekilmesine neden olur’ sozleridir (239).

2) AVRUPA BIRLIGI

Avrupa Komiir Celik Toplulugu adi altinda 6 iiyeli bir yapilanmanin, 1957°de Roma
Antlagmasi ile Avrupa Topluluguna ve 1991 yilinda Maastrich Antlasmasi sonucunda Birlik
yapilanmasina doniismesi neticesinde olusan AB (Avrupa Birligi- European Unions), 27 liyesi
ile Avrupa da bir¢cok bakimdan ‘Birlik’ saglanmasi hedefine odaklanmistir. Bircok konuda
oldugu gibi terdrle miicadele alinanda ortak bir tutum ve ilkeler belirlemis olan AB, 11

Eyliilde gerceklesen saldirilarin ardindan biinyesinde cesitli degisiklikler yapmustir.

11 Eyliil saldirilar1 6ncesi AB terdrizmle miicadele stratejisini olustururken, terdrizm
tehdidini bir i¢ sorun olarak algilamakta ve terdr sorununu adalet ve igisleri alani icerisinde
yorumlayarak c¢oziimler Uretmekteydi. Ancak 11 Eyliil Saldirilar1 uluslararast terérizm

tehdidini tiim diinyada oldugu gibi AB acisindan da giindemin en {st seviyesine

237 )JAKGUN, a.g.m.
238) KHANAT, a.g.e. sf. 16
239) SAHIN, a.g.e., sf. 92
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tagimistir(240). Saldirilardan bir giin sonra, Avrupa Birligi Disisleri Bakanlari, NATO Genel
Sekreteri, AB Komisyonu Bagkan1 ve AB'nin Dig Politika temsilcisi, Belgika'nin baskenti
Briiksel'de olay1 birlikte degerlendirmek {izere bir araya gelerek olaganiistii bir toplanti
diizenlemisler ve toplantida, terérle miicadele ic¢in bir dizi tedbirleri iceren ‘Eylem Plan1’
hazirlanmistir. Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen ‘Eylem Plani’ ¢ercevesinde; ortak
terdrizm tanimi yapilacak ve AB terdrist orgiitler listesi hazirlanacaktir. Buna gore terdrist
orgiitiin tanimi ‘en az iki kisiden olusan, belirli bir yapisi olan ve terorist saldirilar
gerceklestirmek amacwyla birlikte hareket eden insanlarin olusturdugu orgiitler’ olarak
belirlenirken, teror eylemi de ‘iilkelerin siyasi, ekonomik ve sosyal yapisint degistirmek
amactyla cinayetten, kamu mallarina zarar vermeye kadar cesitli eylemler gerceklestirmek’

seklinde tanimlanmigtir(241).

2001 sonrast AB'min, gerek iiye olmayan iilkelerle gerekse uluslararasi orgiitlerle
terorizmle miicadele alaninda kurdugu isbirligi iliskileri ivme kazanmistir. AB, iiye {ilkeler
arasinda gerekli koordinasyon ve igbirliginin tesis edilmesinin 6tesinde, kiiresellesen terdrizm
ile miicadele alaninda her zamankinden daha fazla, tek viicut olarak hareket edip, uluslararasi
sistemde bu alandaki gelismelere Birlik bazinda taraf olmaktadir. Bu durum ise; ABnin s6z
konusu tehdidi sadece ‘i¢ isleri ve yargi’ alani kapsaminda ele almanin ilerisine gecerek,

‘ortak dig politika ve giivenlik politikast’ cercevesinde de degerlendirmeye baslamasinin bir

sonucudur (242).

AB biitiinlesmesi siirecinde destekc¢i bir misyon benimsemis olan ABD’nin, Birlik ile
iligkileri 11 Eyliil saldirilarinin ardindan farkli bir doneme girmistir. Her ne kadar ABD, AB
biitiinlesmesine destek olsa da artik Avrupa kendi ortak dis ve giivenlik politikasini gelistirme
cabasi i¢ine girdigi ve 1990’larin sonuna dogru bu cabalar daha da ivme kazandig1 i¢in tek
kutupluluk ve Amerikan hiper giiciine yonelik tepkilerin yogunlagsmasina yol agmuistir.
Ozellikle Fransa’nin, tek kutuplulugun tehlikelerine dikkat ¢cekerek ABD’nin dengelenmesi
gerektigi ve AB’nin bunu yapabilecegi seklinde, agikga Washington’u rahatsiz eden bir
politika izlemeye yonelmesi, Yeni Amerikan Yiizyili Projesi sahipleri icin tehdit

niteligindeydi. Sonugta tek tarafli-tek kutuplu yapmin devam mi edecegi yoksa ¢ok tarafli-

240) SOKUCU, Doguhan Kiiresellesen Terérizmin Uluslararasi Siyasete Etkileri, istanbul Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler B6liim{, Uluslararasi iliskiler Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, sf 85
241) KAYACI, Adem Uluslararasi Terérizm ve 11 Eyliil 2001 de ABD’de Yapilan Terér Saldirilari Sonrasi Yasanan
Gelismeler, Komiser Yardimcisi Arsiv ve Dok.Dairesi Baskanligl, www.mercek.net
242) SOKUCU,a.g.e., sf. 103
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cok kutuplu bir diinya diizenine mi gegilecegi noktasinda Atlantik’in iki yakasinda yasanan
ayrisma, Irak Savasi ile iyice belirginlesmistir(243). ABD ile Avrupalilar arasindaki bu
ayrismanin kokeninde, hem 11 Eyliil’ii farkli yorumlamalari hem de diinya politikasinin
gelecegine iliskin farkli vizyonlara sahip olmalar1 yatmaktaydi. Oncelikle, Avrupalilar 11
Eyliil sonrasi ABD’nin acisin1 paylasip ona destek verseler de Washington’un Islam
diinyasia kars1 politikalarinin bedelini Avrupa’nin 6demesinden kaygiliydilar. Daha temel
olarak ise Avrupalilar, diinya diizeninin sekillendirilmesi noktasinda, 6zellikle Soguk Savas
sonrasi donemde ABD ile ayr1 diismeye baslamislardi(244). ABD’nin tek diize istihbarat ve
militarist yaklasima dayali reaksiyonel terorle miicadele politikas1 AB’yi kaygilandirmis ve
Atlantik’in iki yakasi arasinda uyumsuzluk yaratma riskleri tasiyan Irak Savasi bunu giin

yiiziine ¢ikarmistir.

Savagsi gerceklestirmek noktasinda BM ve NATO gibi destekgisi oldugu sistemleri ve
orgiitleri tercih etmeyen Amerika, yiirlitecegi operasyonu kurmayr planladig: ittifaklarla
basarmak niyetindeydi. Ancak ittifak kurma siirecinde goriildii ki Amerikan dostlar1 Irak’a
miidahale noktasinda kaygiliydilar. Bir¢ok iilkenin endiselerini dogrularcasina, ABD aradigi

destegi Ingiltere’den gordii ve koalisyonu kurarak ‘fercih savasina’ basladi.

AB ile ABD arasindaki iliskilerin seyrinde 6énemli etkisi olan bu uygulamalar AB ye
sadece siyasi sonuglari itibariyle yansimadi. Irak krizi AB’nin enerji politikalarina da olumsuz
etki yapti. Avrupa’nin petrol ihtiyacinin 1/3’{iniin, dogalgaz ihtiyacinin ise %40’ Rusya
tarafindan saglandigi bir donemde, Rusya’ya olan enerji bagimlilig: giderek arttirdi. Biliyoruz
ki AB diinya {izerinde enerji tiikketiminin en fazla oldugu bdlgelerden biri oldugu halde enerji
kaynaklar1 agisindan yeterli imkénlara sahip degildir. Enerji ithalatinda kaynak cesitliligi
olusturulmasinin sart oldugu diisiiniildiigiinde, Irak’in 6nemli potansiyelinin kullanilamamis
olmas1 dnemlidir. Koalisyon giiclerinin Irak’1 isgal etmeleriyle birlikte tilkedeki petrol alanlar
ve rafineriler onlarin kontroliine gectigi i¢in, bugiine kadar da Birlesik Krallik disindaki

onemli Avrupa lilkeleri bu sahalara sokulmamislardir(245).

243) KURTBAG,a.g.e. , sf. 418
244) KURTBAG a.g.e., sf. 419
245) TEPAV, a.g.e. Irak’in Gelecegi ve Tiirkiye, Ortadogu ¢alismalari ll, Temmuz, 2007, sf 56
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3)NATO

Kurulusu ile Sovyetler Birligi tehlikesine karsi Avrupa’yr ve iiyesi olan devletleri
korumay1 kendisine misyon edinen, 2011 yil1 itibariyle 28 iiyesi bulunan Orgiit, 4 Nisan 1949
yilinda imzalanan Kuzey Atlantik Anlagsmasi ¢ergevesinde olusturulmustur. Asil gorevi
savunmaya yonelik ittifaklar olusturmak olan NATO’nun genisleyen gorev alani nedeniyle
uluslararasi alanda mesruiyetini sorgulayan sorular sorulmaya baglanmistir. Zira NATO nun
savunmaya yoOnelik karakterinin ‘barisa zorlama’ ve ‘insancil miidahale doktrini’
sloganlariyla yavas yavas saldirgan bir karaktere doniistiigli yoniinde ciddi iddialar soz

konusudur (246).

NATO, 2011 yil1 ile birlikte, Mart ayinda direniscilere destek vermek ve Libya halkini
Kaddafi diktasindan kurtarmak gerekgeleri ile Libya’da bulunmaktadir. Ayrica suan, Ispanya
ve Yunanistan’in tanimadigi Kosova’da goérevini siirdiiriiyor. Afrika burnunda deniz
haydutlarin1 onlara pek dokunmadan takip ediyor. Irak gii¢lerini yetistiriyor. Kendi koruma
bolgesi disinda, daha once kendi yeserttigi Taliban’a karst Afganistan’da miicadeleyi

stirdiirtiyor (247).

11 Eyliil saldirilarinin tiim diinyada yarattig1 degisim dalgasi ¢er¢cevesinde, NATO’ nun
terorizm politikast doniislime ugrayarak ‘salduri’ durumunda miidahaleyi diizenleyen
Anlagsma’nin (Kuzey Atlantik Anlasmasi) 5. Maddesi ilk defa uygulamaya konmustur.
S.maddenin kapsami 6zetle su hiikiimleri igcermektedir: ¢ NATO miittefikleri, Avrupa’da ya
da Kuzey Amerika’da bir ya da daha fazla miittefike yapilacak olan bir silahli saldiriy,
kendilerine, biitiin miittefiklere yapilmis bir saldiri olarak degerlendirecekler ve bu
cercevede, Kuzey Atlantik bolgesinin giivenligini tesis etmek ve korumak iizere saldiriya
ugrayan taraf ya da taraflara askeri gii¢ de dahil olmak iizere tek baglarina ya da
digerleriyle birlikte hareket ederek yardimci olacaklardwr...” (248) Ancak bu madde
cergevesinde NATO’nun Atlantik bolgesinde miittefik {ilkelere kolektif bir koruma

uygulamasi gerekirken, ittifakin operasyonlari, iiyeleriyle pek ilgisi olmayan Atlantik disina

246) KONi,a.g.e., sf. 196
247 ) KONI, a.g.e., Sf. 193
248) KAYACI, Adem, Uluslararasi Terdrizm ve 11 Eyliil 2001 de ABD’de Yapilan Terér Saldirilari Sonrasi Yasanan
Gelismeler, Komiser Yardimcisi Arsiv ve Dok.Dairesi Baskanligl, www.mercek.net
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yayillmaya baslamistir (249). 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda terdrizme karsi savunmayla ilgili
askeri konsept degisiklige ugrayacaktir. NATO’nun terdrle miicadeleyi iceren yeni Stratejik
Konsepti'nden sonra, NATO kapsaminda yapilan ‘Kuzey Atlantik Konseyi Bakanlar
Toplantilar’ sonrasinda yayinlanan ortak bildirilerin hemen hemen tamaminda terdr
konusundaki hiikiimlere yer verilmistir. Yeni stratejisinde NATO, kendisine tehdit olugturan
askeri ve askeri olmayan tehditleri siralayarak bu dogrultuda ekonomik ve siyasal
istikrarsizliklar, etnik ¢atigmalar ve kitle imha silahlarinin yayginlagsmasi gibi konular birinci
dereceden tehdit sinifina sokmustur. NATO i¢in dort muhtemel askeri faaliyet kategorisi
belirlenmistir. Bunlar; anti-terorizm, sonug¢ yoOnetimi, kontr-terdrizm ve askeri isbirligi

kategorileridir(250).

Saldirilarin ardindan olusturulan bu konsept ¢ergcevesinde ve tiim diinyada hakim olan
terorizmle miicadele olgusu neticesinde, NATO’nun Atlantik dis1 alanlarda miicadelelere
katilmasinin mesru kilinmas1 ¢abalari, 2001 yilinda Afganistan’a karst yiiriitecegi
operasyonlarda ABD’nin NATO biinyesinde hareket etmeyerek tek tarafli davranmasi ile
terrizmle miicadele acisindan kolektif isbirligini ongdren Orgiit biinyesinde sikintilar

yasanmasina neden olmustur.

Afganistan isgalini kendisine yardim eden devletlerle birlikte yiiriitme yoluna giden
ABD, Irak’tan askeri giiclerini ¢ekme yolunda tavir degisikligi yasadigi donemde NATO
ilkelerinden yardim istemistir. 2001 yilinin Aralik aymda BM’in izniyle Afganistan
hiikiimetine yardim igin kurulan ISAF’in ( International Security Assistance Force-
Uluslararas1 Giivenlik Destek Giicii) 2006 yilinda etki alan1 Afganistan’t kapsayacak sekilde
genisletilmis ve ISAF uluslararasi bir giic olmaktan ¢ok NATO giicii haline gelmisti(251). Bu
durum Afganistan-Pakistan ekseni iizerinde gelistirdigi askeri operasyonlar ve baris

girigimleri i¢in harcamalar1 zaten tavana dayanmig olan NATO iilkelerini sikintiya sokmustur.

Tiim bunlarin yaninda NATO iiyelerinin bir kisminin enerji yollar1 {izerinde de
denetim kurulmasi istekleri, bu cercevede askeri bir savunma Orgiitii olmaktan ziyade,

NATO’yu evrensel gilivenlik saglama yetkisinde bir oOrgiit olarak gormek istedikleri

249) KONi,a.ge. , sf 193
250) KHANAT,a.g.e., sf. 18
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tartisilmaktadir. Yine 1999 yilinda BM Balkanlardaki Sirp Kosova g¢atismalarinda barisi
koruma gorevini yerine getiremeyince uluslararas1 hukuk kurallarini ihlal ederek Kosova’ya

miidahale eden NATO’nun, BM’nin yerini alip almayacagi merak edilmektedir.

C) ISGALIN TURKIYE’YE ETKILERI

Diinyanin sahne oldugu en biiyiik savaglardan ilki olan 1.D.S.sonrasinda iyice
zayiflayan ve savasla ilgili hesaplar1 ger¢eklesmeyen Osmanli Imparatorlugu’nun ardindan,
Anadolu topraklarinda yasanan zorlu miicadelelerin sonucunda 29 Ekim 1923 yilinda resmen
kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyeti, sahip oldugu cografya ve bolgesindeki iilkeler ve
halklarla arasinda bulunan baglar nedeniyle bu topraklarin kilit iilkesidir. Sahip oldugu
jeostratejik ve jeopolitik Onemi nedeniyle Tirkiye’nin olmadigi bir bdlge senaryosu
diisiiniilememektedir. Kafkaslarmn bir parcasi, Iran ile ortak smirlara sahip, Arap diinyasimin
baslangict ve Avrupa’nin bir uzantisi oldugunu bir veri olarak aldigimizda, Tiirkiye

kagimilamaz bir sekilde diger tilkelerin planlari i¢inde yer almak durumundadir (252).

1) TURKIYE-IRAK ILISKILERI

Tiirkiye ve Irak, iki komsu iilke olmanin 6tesinde, Ortadogu’nun iki 6nemli bdlgesel
giicli olma ozelligine sahiptiler. Aralarindaki kiiltiirel, dini, tarihi ve dilsel baglar; komsu-
luktan siyasi ittifaka, ticari ortakliktan iktisadi entegrasyona uzanabilecek bir imkanlar
skalasina isaret edebilecek mahiyettedir(253). Genelde Osmanli miras1 algisinin, 6zelde ‘Arap
Isyani’nin ve Musul Meselesi’nin izlerine ragmen bu iki iilke, Irak 1932°de bagimsizligin
elde eder etmez iliskilerini hizla gelistirmeye baslamislardir. Yeni Ortadogu’da ulusal ve
bolgesel ¢ikarlar1 Ortliisen, benzer tehdit algilamalarina sahip olan Tiirkiye ve Irak, 1937°de
(fran ve Afganistan’la birlikte) Sadabat Pakti’m imzalayarak 1955°te Bagdat Paktr’nin

kurulmasina onciiliik etmislerdir(254).

1930’Iu yillardan itibaren Tirkiye’nin 6zellikle Bagdat eksenli olarak yiiriitecegi

Ortadogu politikas1 Soguk Savas donemi ve ardindan yasanan gelismeler neticesinde

252) FRIEDMAN, George, (cvr: Aslan Yaman) Tiirkiye’nin Secimleri ve Gergin Amerika iliskileri, Stratfor, 14
Haziran 2011
253) CUBUKCU ve OZHAN a.g.e., sf. 7
254) CETINSAYA ve OZHAN a.g.e., sf. 63
80



degisiklige ugramistir. Soguk Savas doneminde, bir bolgesel gii¢ olarak Tiirkiye’nin Ortadogu
iilkeleriyle ve Irak’la iligkisi diinyanin iki siiper giicii kabul edilen SSCB ve ABD’nin
bolgedeki siyasetleri ekseninde, ABD yoriingesinde bigimlenmistir(255). Soguk Savasin bitisi
ile birlikte, Irak’in Kuveyt’i isgal etmesi sonucu baslayan Korfez Krizi ve onu takip eden
savasin Ortadogu bolgesindeki dengeleri degistirmesi, Tiirkiye nin dis politikasinda bolgesel

ve uluslararasit manada degisimleri beraberinde getirmistir.

Tiirkiye’nin Korfez Savasinda ABD’nin yaninda yer alarak Irak’a karsi konumlanmasi
Irakla ve bolgedeki diger iilkelerle arasinin agilmasina neden olmustur. Irak’a miidahale
ederek yillardir Iran’a kars1 Irak’i destekleme politikasin1 da geride birakan Tiirkiye nin
Korfez Savasi ile girilen siirecte uyguladigr yanlis politikalarin etkisinin hala devam ettigini
soylemek gerekir. O donemde binlerce pesmergenin Irak’in kuzeyinden Tiirkiye’ye gecmesini
engellemek i¢in bu bolgede bir koruma bdlgesinin olusturulmasi yoniindeki tavri ve bolgenin
zaman i¢inde otonom hale gelmesi neticesinde dogan sikintilar, Tiirkiye’nin Irak’a yonelik
giiniimiiz politikalarinin temelini olusturmaktadir (256). Irak’in kuzeyinde 33. Paralele kadar
olusturulan Kiirt bolgesinde dogacak otorite boslugu PKK operasyonlarna derinlik
kazandirmis ve terdriin biiylimesine ve terdr orgiitiiniin Tiirkiye’nin giineydogusuna yonelik
yilladir yiiriittiigi saldirilara neden olmustur. Bu eylemlerin yiizlerce militanin katildigi
saldirilara donlismesi neticesinde ise Tiirkiye, Eyliil 2007°de Kuzey Irak’a 8 giin siirecek bir
siir Otesi kara harekati gerceklestirmek zorunda kalmis ve bolgeye yonelik hava harekati

cesitli araliklarla siddetlendirilerek devam ettirilmistir.

2003 yilinda ABD isgaline sahne olan Irak’a Tiirkiye’nin Amerikan miittefiki sifati ile
dahil olmamis olmasi ve ABD gii¢lerinin iilkeden gecisine iligkin onayin parlamentodan
c¢ikmamis olmasi, olusturulmaya c¢alisilan Yeni Irak Devleti ile Tiirkiye arasindaki iligkiler
acisindan dnemli bir yere sahiptir. 350 kilometrelik Irak kara sinirina sahip olan Tiirkiye i¢in
Irak’in biitiinliigli ve istikrar1 olduk¢a Onemlidir. Bu nedenle savasin basindan beri
Tiirkiye’nin beklentisi Irak’in toprak biitiinliigiinlin korunmas1 ve Kerkiik ve petrol gelirleri
konusunda merkezi yonetime bagli bir yapi olusturulmasi olmustur. Zira Ankara bir taraftan
terrist yuvasina doniismesini istemedigi Kuzey Irak’ta otorite boslugu istemezken diger

taraftan da Kuzey Irak’ta federatif yapiya dahil bile olsa giiglii bir yonetim istememektedir

255) CUBUKCU ve OZHAN a.g.e. sf. 8
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(257). Isgal sonras: siiregte genel olarak, Kuzey Irak’ta federe bir Kiirt bdlgesinin kurulmast,
Tiirkmenlerin yeni Irak’taki konumlari, Siinni Araplarin siyasi siirece katilimi ve Sii Arap
agirhikli bir Irak meclisi gibi baghiklar, iki iilke arasindaki iliskilerde agirlikli yeri olan
konularin baginda gelmektedir (258).

Irak’1 halen riskli bir bdlge olarak goéren diger aktorlerin aksine Tirkiye, yogun dini,
dilsel, etnik ve tarihi baglara sahip oldugu komsusu konusunda hem ikili hem de ¢ok yonlii
iligkiler anlaminda daha aktif bir tavir sergilemekte, iki iilke arasinda bir ‘yeni ortaklik
modelleri’ gelistirmektedir(259). Ozellikle de Tiirkiye nin son dénemde artan Ortadogu’daki
itibar1 ile bolge siyasetindeki etkin tavri Irak ile daha yakin iligkiler kurulmasina sahne

olmaktadir.

Tiirkiye ile ABD arasindaki iligkilerin Soguk Savas sonras1 doneme kadar genel olarak
SSCB’nin etkisini azaltmak temelinde sekillendigi sdylenebilir. Iki iilke Sovyetlerin varligi
karsisinda ortak diigman anlayisi ile hareket etmisler ve bu diismana kars1 gesitli diizeylerde
iliskiler gelistirmislerdir. 1990larin basi itibariyle SSCB’nin dagilmasi ve ortaya ¢ikan yeni
diizenle birlikte ortak diismanin ortadan kalkmasi Tirkiye ve Amerika arasindaki iligkilerin
zeminini sarsacak olsa da donemin sartlarinda taraflar arasinda yeni bir iliski zemini
olusturulmamaistir. 20001i yillara kadar iki iilke arasindaki ittifaka dokunulmadan mevcut yap1
devam ettirilmeye calisilmig, 2001de yasanan olaylarin tiim diinyadaki mevcut iliskiler
iizerinde yarattigi olumsuz etki bu iki llke arasindaki iliskilerin gelece§i agisindan da
belirleyici olarak yeni diinya diizeni kurma idealinin sahipleri ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin

tanimlanmasi ihtiyaci tiim gercekligi ile giin yiiziine ¢ikmustir.

11 Eyliil ile birlikte tiim diinyada yasanan degisim daha ¢ok Batili uluslarm Islam’
karsilarina almalar1 seklinde bir silireci beraberinde getirince, Tirkiye’nin Miisliiman ve
Bati’ya yakin bir iilke olma imajin1 devam ettirip ettirmeyecegi merak konusu haline
gelmektedir. Zira 11 Eylil terorist saldirilar1 sonrasinda Bati toplumlarinda 6zelde ‘Radikal
Siyasal Islam’, genelde ise Miisliiman toplumlara yonelik yapilan degerlendirmelerin sosyal

ve ekonomik alandaki olumsuzluklari ve ayrica ABD’nin gerek onleyici mesru miidafaa

257) ARAS, a.g.e., sf. 166
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gerekse yeni Biiyiik Ortadogu Projesi ile giristigi eylemler ve karsi tepkileri Tiirkiye ve Tiirk
Siyasal hayatin1 énemli 6lgiide etkilemektedir(260). Bu gercevede Islam diinyasinda devam
etmekte olan iki ana savagin arkasinda yer alan ABD ile iliskilerini nasil bir zemine oturtmast
gerektigi, bolgesinde etkin rol iistlenme hedefine odaklanan Tiirkiye nin 6niindeki en 6nemli

bir soru olarak durmaktadir.

Amerika i¢in asil soru, bolgede tam anlami ile nasil hakimiyet kuracagi ve bunu nasil
devam ettirecegidir. ABD’nin hakimiyet kurma yoniinde attigt adimlar gostermistir Ki;
Ortadogu merkezli agilimlarin basarisi, bolgeye yakin miittefiklerle isbirligine baglidir.
Bolgedeki en uygun miittefikin Tiirkiye oldugu konusunda var olan ortak kani, ABD’li
yetkililer tarafindan cesitli sekillerde dile getirilmekle birlikte, Irak Savasi ile gelisen siireg
gostermistir ki; Turkiye ABD i¢in ‘giivenilir miittefik’ degildir. Birlesik Devletlerin Kuzey
Irak topraklarina Tiirkiye’nin Giineyinden bir tiimen gondermek istemesine izin verilmemesi
ile baglayan gelismeler iki iilke arasindaki iligkileri gerginlestirmistir. Amerika cephesinde
Tiirkiye’ye kars1 olusan dezenformasyon, 6zellikle Neo-con’lar ve Yahudi lobisi etkisinde,
gerek ‘komsularla sifir sorun’ gerekse ‘Mavi Marmara’ sonrasinda Israil’le kopma
noktasia gelen iliskiler 6ne siiriilerek, Tiirkiye nin artik karsi cephede yer aldigi goriisiinii
arttirmistir. (261). Buna ilave olarak ABD’nin iran’a kars:1 yaptirimlar éngoren diizenlemenin
BMGK’den gegmesi yoniinde gosterdigi tiim ¢abalara ragmen gegirememesinde olumsuz oy
vermesi sebebiyle etkisi bulunan Tiirkiye’nin Amerika nezdinde mesruiyet kaybettigi sik¢a

dile getirilmektedir.

ABD ile arasindaki iligkilerde Tiirkiye nin karsisinda yer alan problemlerin basinda
Israil ile iliskiler ve Kuzey Irak’ta var olan PKK terdr orgiitiine karsi ortak bir tutum

takinilamamis olmasinin geldigi soylenebilir.

ABD ve Israil stratejik ortak ve ¢ok 6zel iliskilere sahip iki iilkedir ve bu bag devam
etmektedir. ABD ile Israil arasindaki iliskilerin yakmligmin en &nemli nedenini, iilke
ideolojisin temellerindeki Judeo-Cristian etkinin yaninda kuskusuz ABD’de yer alan Yahudi
lobisi ve giicli Yahudi sermayesi olusturmaktadir. Ortadogu gibi dengelerin her an

degisebilecegi bir bolgede Israil’i koruma gorevini en basindan beri devam ettiren ABD ile

260) ONGOR, a.g.e., sf. 93
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‘Mavi Marmara’ sonrasinda Israil’le iliskileri durma noktasma gelen Tiirkiye arasindaki

iliskilerin gelecegi bu konudan ayr1 diisiiniilemez.

Israil’in bolge ile ilgili yiiriittiigii siyasetin daha ¢ok siddet eksenli olmasi Tiirkiye
basta olmak iizere bolge iilkelerinin ciddi rahatsizlik duydugu konulardan biri ve Israil’in
2011 yil1 itibariyle iizerinde durmasi gereken ulusal ve uluslararasi sorunlar mevcut ve bunlari
nasil degerlendirip, ne gibi adimlar atacagi tiim bdlge icin olduk¢a dnemlidir. Yerel diizeyde
yiiksek vergiler, kamu hizmetlerinin yetersizligi gibi sorunlar nedeniyle halkin kitlesel tepki
gosterileri gerceklestirdigi diger yandan hiikiimet i¢inde fikir ayriliklar1 nedeniyle ¢ozlilmeler
yasandig1 gdzlendiginden Israil’in ulusal diizeyde istikrar1 saglayip saglayamayacag merak
edilmektedir(262). Uluslararas: diizeyde ise; Israil’in Filistinlilere uyguladigi baskinin olasi
kars1 tepkilerini, Misir da yasanan rejim degisikliginin kendisi iizerinde yaratacagi etkiyi,
Suriye de yasanan sancili siirecin kendisine giiclii bir diisman daha kazandirip
kazandirmayacagimi ve Israil Kiirt halklara yakin siyaset izlerken, bdlgede Kiirt niifusun

etkinligine kars1 ¢ikan Iran’in karsi politikalarini analiz etmesi gerekmektedir.

Tiirkiye ile israil arasindaki iliskileri etkileyen en énemli anlasmazlik 31 Mayis 2010
tarihinde Israil’in Insani Yardim Filosuna yaptig1 saldir1 neticesinde ortaya ¢ikmustir. Dokuz
kisinin hayatin1 kaybetmesi ile sonuglanacak ag¢ik denizdeki bu miidahalenin ardindan taraflar
arasinda gerilen iligkiler, 1 Eyliil 2011 tarihinde BM Genel Sekreterligine resmen sunulmadan
bir giin 6nce yaymlanan, Mavi Marmara Baskini ile ilgili Palmer Komisyonu Raporu
neticesinde yeni bir doneme girmistir. Tirkiye’yi memnun etmeyen ve yok hiikmiinde
gordiigiinii acikladig1 bu raporun ardindan, Tiirkiye Israil’e kars1 bir dizi tedbir karar1 almistir.
Israil’in Gazze’ye uyguladigi ablukayr tammadigini ilan eden Tiirkiye, Israil ile askeri
iliskileri askiya alarak diplomatik iligkileri ikinci katiplik seviyesine indirmis, Dogu
Akdeniz’de seyriisefer serbestisi icin gerekli goriilen her tilirli Onlemi alacagini
belirtmistir(263). Tiirk Hiikiimetinin kendisi gibi se¢imle is basina gelen Hamas’la iliskileri,
Liibnan’1 desteklemesi, 2006 yilinda Israil’in Liibnan saldirisina kars1 ¢ikisi, Isvigre’nin
Davos sehrinde 2009 yilinda Tiirk Dis Politika retorigine damgasini vuran ‘One Minute’

olay1 ve Davos’ta yasananlar ile Bagbakan Erdogan’m Israil’in savaslardaki ve Gazze

262) BHALLA, Reva Why Turkey and Israil Are Concerned About Syrian Instability, Stratfor, 11 Agustos 2011
263) Tiirkiye israil iliskileri Hakkinda Basin Agiklamasi, 28 Eyliil 2011, www.mfa.gov.tr/sayin-bakanimizin -
palmer-komisyonu-raporu hakkinda-gerceklestirdigi-basin-toplantisi.tr.mfa
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operasyonlar1 sirasindaki tutumuna yonelik sert elestirileri neticesinde zaten sorunlu olan

iligkiler, 2010 yilinda gergeklesen saldir1 ile farkli bir zemine tasinmistir(264).

Mavi Marmara gemisine yonelik saldirtya karsi sert ve kararli bir dille yapilan
elestiriler ve BM Raporunun ardindan gelinen nokta Israil’i oldugu kadar Amerika’yr da
rahatsiz etmektedir. Zira uzun siiredir ‘eksen kaymast’ yasadigi iddialar1 temelinde bir takim
iligkiler farklilagmakta, Miisliman {ilkelere O6rnek gosterilen laik Tirkiye’nin degistigi ve
miittefiklik ve stratejik ortaklik noktasinda sikintilar yasandigi gozlenmekteydi. ‘Komsularla
stfir sorun’ politikas: ile Ortadogu’ya yonelik ilgisini arttiran ve bolge sorunlarina ¢6ziim
iiretilmesinde olumlu etkide bulunma gayesini hedefleyen Tirkiye ile bolgede etkin gii¢
olmak isteyen ABD arasinda bir ¢ikar catismasimin gerceklesmesi muhtemeldir. Bu
catismanin hangi gerekcelere dayandirilacagi ve Israil ile Tiirkiye’nin bozulan iliskilerinin
‘bahanesi’ ile mi gerceklesecegi ise Oniimiizdeki siire¢ sonunda netlesecektir. Surasi bir
gercektir ki; Tiirkiye’nin, Israil’in Filistin ve Gazze’ye yonelik saldirgan tutumu karsisinda
takindig1 tavri, gerektiginde bu iki iilke arasindaki iliskilere miidahil olmak, gerektiginde ise
Israil’e kars1 sert cevaplar vermek seklinde tezahiir eden tutumu, Ortadogu’da Tiirkiye’ye
yonelik daha sicak bir bakisin yerlesmesinde ve giderek kalici bir giiven olusmasinda énemli
rol oynamaktadir. Soguk Savas donemindeki, Amerikanci, sosyalist-milliyet¢i, Baas¢1 ide-
olojilerin bolgedeki gegerliliklerinin kaybolmus olmast da Tiirkiye’nin bu tiir ideolojik
onyargilarla sinirlandirilmaksizin bagimsiz bir figiir olarak algilanmasini kolaylastirmis olsa
da bolge halklar1 arasindaki kiiltiirel baglara yapilan vurgu Tiirkiye’'nin sempatisini

arttirmaktadir (265).

Tirkiye ile ABD arasinda Irak isgali ile netlesen problem ise Kuzey Irak’ta var olan
PKK terdr drgiitiine karsi ortak bir tutum benimsenememis olmasidir. Ozellikle Tiirk halkinin
merak ettigi konu, terdr orgiitii olarak ilan edildigi halde neden Irak’ta mevzilenen bu yasal
olmayan giiciin yok edilmesi noktasinda tek bir operasyonun gerceklestirilmedigi, Afganistan
ve Pakistan’da insansiz ugaklarla terdrist birliklerini bombalayan ABD’nin niye burada ortak
strateji belirlemede bu kadar isteksiz oldugudur (266). ABD Ulusal Istihbarat Konseyi’nin

eski baskan yardimcisi Tiirkiye uzmani Graham Fuller’e gore de ‘Washington’un Kuzey

264) KON, a.g.e.sf. 27
265) CUBUKCU ve OZHAN a.g.e, sf. 8
266) KON, a.g.e., sf. 12
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Irak’ta bulunan PKK’y1 ortadan kaldirma konusunda isteksizligi Tiirkiye’de Amerika’nin
Tiirkiye’yi bolme ve parcalama konusunda var olan paranoyanin yayilmasina neden
olmaktadir °267). Kisacas1 sunu sdylemek miimkiin: ABD’de yer alan Tiirkiye’nin giivenilir
bir miittefik olmadig1 ve olmayacagi yoniindeki tartismalar, Tiirkiye’de de ABD tizerinden
cesitli sekillerde yiiriitiilmektedir. Zira NATO miittefiki ABD nin Irak Isgali, ardindan yeni
devlet yapilanmasi i¢inde Kiirt gruplara bel baglama yoniindeki tavirlart ve Araplar ile
arasindaki miicadeleyi dengeleyebilmek icin Israil’in Kiirtleri yanma ¢ekme politikalari,
Kuzey Irak’ta istikrarsizlik yaninda otorite boslugu yaratmakta ve Tiirkiye’nin net bir tavir
sergilemesinin Onitinii  tikamaktadir. Tirkiye’nin giineydogusunda yasanan gerilimlerin
yarattigi olumsuz hava ve Ortadogu’da yasanan gelismeler ABD’nin bolgedeki varliginin
olmayan mesruiyetini her gecen giin daha da zayiflatmaktadir. Ve goriilen o ki bu durum,
ABD ve Bati ile iligkilerini ne zeminde tutmasi gerektigi yoniinde belirsizlikleri olan ve
AB'ye girme konusunda istekli olup olmama konusundaki kararsizligi gittikge artan Tiirk
Halkinin, komsularla iyi iligskiler ve bolgede yeni ittifak sistemleri kurulmasi yoniindeki

‘yumusak gii¢c’ (soft power) politikalarina yonelik destegini artirmaktadir.

SONUC

ABD, iki biiyiik diinya savasini da anakarasinda yagamamis olmasina ragmen, c¢esitli
sekillerde bu savaslara miidahil olarak savaglarin ardindan insa edilen diinya diizeninin
olusturulmasinda etkin sekilde yer almistir. Soguk Savasin baslamasi ile birlikte SSCB’yi
cevrelemek ve onunla miicadele edebilecek giicii oldugunu gdstermek amaciyla politikalar
izlemis, Soguk Savasin bitisi ile yeni bir diizen insa etme yolunda gerekli adimlarin atilmamis
olmas1 nedeniyle diinya iizerinde var olan iliski kaliplar1 devam ettirilmeye c¢alisilmis, ABD
icin ortadan kalkan “kzzil’ diismanin yerini ‘radikal Islam’a birakmistir. 90’11 yillar boyunca
tam olarak adi koyulmasa da ABD’nin hedef tahtasina yerlesmis bulunan ‘Deogu’ ve dar
anlamda ‘Miisliiman Ulkeler’ , 11 Eyliil 2001 yilinda gerceklesen saldirilarin ardindan
girisilecek miicadelelerin merkezinde yer almistir. Tiim diinya i¢in 6nemli bir tarihi olay olan
bu saldirilar, ABD basta olmak iizere bir¢ok iilkede, basta gilivenlik algis1 gibi belli bash

politikalarin degisiklige ugramasina neden olmus bu ¢ercevede ABD’nin ‘on alict miidahale’,

267) KONi a.g.e., sf. 81
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‘Bush doktrini’, ‘kiiresel terorle miicadele’ gibi ¢esitli formasyonlarla sekillendirerek son on

yilda diinyada, 6zelliklede Ortadogu’da yasanan miicadelelerin temel gerekgelerini iiretmistir.

2001 yilinda Afganistan’a, 2003 yilinda Irak’a karst yiiriitilen operasyonlar
Ortadogu’ya yonelik 11 Eyliil 6ncesinde ve sonrasinda ABD’nin sahip oldugu arzularin
gergeklestirilebilmesi amaglar1 dogrultusunda girisilen eylemler olmustur. Cesitli gerekgelerle
baslayan bu savaslarin on yili agkin siire zarfinda amagclarina ulagsmadiklarini gérmekteyiz.
2011 yilinin Mayis ayinda, 11 Eyliil ile birlikte bas diigman ilan edilen ve Afganistan’a kars1
savasin gerekceleri arasinda yer alan, Usame bin Ladin’in o6ldiiriilmesinin ardindan
Afganistan- Pakistan hattinda operasyonlarin tiim siddetiyle devam etmesi farkli planlarin var
oldugu izlenimini dogrulamakta. Yine Irak’ta ‘Saddamsiz bir diinya daha giivenli’ sloganlari
ile baglayan savasin, Saddam’in asilmasinin ardindan gegen siire zarfinda giivenlik getirmeyip
ve fakat istikrarsizlik ve giivensizlik getirmesi bolge ile ilgili daha biiyiikk planlarin var

olduguna isaret etmektedir.

ABD’nin firsat hedefi olarak gordiigii Irak isgali, Yeni Amerikan Yiizyili Projesi
sahipleri tarafindan hatalar1 ve belirsizlikleri ile devam ettirilmektedir. Surasi bir gergektir ki;
savas ABD’ye bekledigi prestiji kazandirmadigi gibi Irak basta olmak iizere bolgeye giivenlik
ve istikrar getirmemistir. 8 yildir devam eden Irak’ta devlet insasi siireci, ABD’nin varlig1 ve
miidahaleleri nedeniyle uzun yillar daha nihayete erdirilemeyecek gibi goriiniiyor. Bu siirecin
uzamast ABD’nin bdlgeye miidahalesinin daha kolay olmas: firsati yaratirken, diger taraftan

da ABD’ye katlanmak isteyeceginin {izerinde maliyetler yiiklemektedir.

Irak’ta yasanan savasin magdurlar1 arasinda yer alan BM ve NATO, yasadiklari
mesruiyet krizi ile yeni bir siirece girerken, bolge lilkeleri de; ABD’nin savasin ardindan
olusturmaya c¢alistigt yeni Ortadogu’da kendileri ic¢in nelerin  Ongorildigiini
beklemektedirler. 2010 yilinda gesitli halk ayaklanmalar1 ile baglayan ve yayilarak devam

eden ‘Arap Bahari’nin s6z konusu tilkelere neleri getirecegi merak edilmektedir.

Bu siirecte bolgede Arap hakimiyetini istemeyen Israil ile Tiirkiye arasinda yasanan
gerilimlerin Tiirkiye’ye bolge hakimiyeti mi yoksa ABD’nin dogrudan diismanligini mi
getirecegi ¢esitli gliglerin bolge ile ilgili hesaplarinin ¢atigsmasi sonucunda belirlenecektir. Irak
merkezi yonetimi ile iyi iligkiler kurmaya calisan ve bolge iilkelerinin yagsadigi sorunlarin

cozlimiline yonelik destegini vermeye hazir oldugunu her firsatta ifade eden Tiirkiye nin,
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ihtimalinin neleri beraberinde getirecegi, Tirkiye, Ortadogu ve uluslararast konjonktiir

acisindan yeni iligki kaliplarmni ve farkl bir diizeni beraberinde getirme potansiyeline sahiptir.

Bolgenin gelecegi ile ilgili ihtimallerin 6tesinde Irak 6zelinde gercek su ki, federal
sistemi benimseyen Irak’in federal sistemin gerektirdigi uzlas1 kiiltiiriine sahip olmamasi,
iilkede bugilin yasanan gelismelerin gelecek siliregte de devam edecegini gdstermekte.
Ortadogu’nun mikro kozmosunda yasanacak her yeni gelismede kaginilmaz olarak diger

iilkelerin iizerinde etki yapacak ve degisimleri beraberinde getirecektir.

Son s6z olarak, 2003 yilinda gerceklesen Irak Savasi i¢in sdylenebilecek olan, Irak’ta
ve diinyanin degisik yerlerinde farkli gerekgelerle yapilmakta olan ve yapilacak savaglarin
niteligini anlamak i¢in her seyden Once, kesin bir sonuca ulasmalarinin olanaksiz oldugunu
anlamak gerektigidir. Zira taraflarin birkag¢ yilda bir yeniden saflagmalarina karsin, savas yine
ayn1 savastir(268). Ayni miicadeleler asirlardir devam etmekte, firsatin1 bulan taraf, kendini
digerlerine kabul ettirmek noktasinda gii¢ gosterisine girismekte ve nihayetinde kisir dongii

surekli tekrarlanmaktadir.

268) ORWELL, George Bin Dokuz Yiiz Seksen Doért, Can Yayinlari, Subat 2011, 30. Basim, sf 217
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