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GIRIS

Bireylerin ya da bir grubun yasadiklar1 toplumun normlarinin aksine, toplumun ya da
bir bireyin haklarin1 gasp edici davraniglarinin  biitiiniinii  “su¢” olarak tanimlamak
miimkiindiir. Ceza ise, bir suglunun isledigi sugun karsiliginda ve sugunun icap ettigi sekilde
odedigi bedel olarak tanimlanabilir. Cezanin 6¢ almak igin suglunun bedenine yonelik iskence
ve 1stirap ¢ektirme yontemlerinden siyrilmasiyla, sugluyu 1slah ve disipline etme diisiincesi,
beraberinde suclunun bedeniyle birlikte zihnini de gozetim altinda tutma teorilerini
getirmistir. Biitiin bu diisiince ve teorilerin sonucunda sugluyu hapsetmek, gozetim altinda
tutmak diistincesi dogmustur. Hapishaneler su¢ ve cezanin kurumsallastigi mekanlardir.
Ancak gerek Batida gerek Osmanli’da hapishanelerin “kurumsallasmasi”nin gerceklesmesi
veya “kurumsallagmaya” baglamasi ancak XIX. yiizyil sonu ila XX. yiizy1l baslarina tekabiil

eder.

XVI. yiizyihn sonlarindan itibaren Batida hapishane reformuna dair adimlarin
oldugunu, bugiinkii anlamda cezaevlerinin bu donemde kurulmaya baslandigini sdylemek
miimkiindiir. Ancak XVIII. yiizy1l beraberinde pek c¢ok hapishane teorisini ve hapishane
projesini giindeme getirmistir. Bu hapishane projeleriyle mahkumlarin hem 1slah edilmeleri
hem de savagslarla birlikte agiga ¢ikan is giicti ihtiyacin1 kapatmak igin iiretime katilmalari
amaglanmaktadir. Osmanli Devleti’nde hapishane sisteminin revize edilmesi hususu ancak
Tanzimat Donemi’nde giindeme gelmistir. Tanzimat Fermani’nin ilaninin akabinde, ceza
infaz sisteminde de bir takim degisiklikleri giindeme getirmistir. Hapishane sisteminin
Avrupa hapishane sistemine bakilarak revize edilmesi hususunda, Stratford Canning, Mosyo
Gordon ve daha sonra Paul Politz gibi Avrupa’dan gelen hapishane reformcular1 basat rol
oynamiglardir. Somut reform adimlar1 ise Il. Abdiilhamid déneminde baslamis, Ittihad ve

Terakki déoneminde ise hiz kazanmustir.

Modernlesme siireci, gerileme dénemine girilmesiyle birlikte Osmanli Devleti’nde de
etkisini gostermistir. Bu siirecin hem devlet zihniyetinde hem de kurumlardaki yansimalarini,
hapishane kurumu tizerinden bu ¢alismada degerlendirecegiz. Tasra vilayetleri hapishane
kurumunun mikro 6rnegini teskil ettigi ve reformlarin tim imparatorluk genelinde uygulanip
uygulanmadigi, tasra vilayetlerinde daha etkili gozlenebilecegi icin, hapishane kurumu
lizerinden modernlesme Ve ¢oziilme siirecinin bu vilayetlerdeki yansimalarini, 1864-1918

yillart arasinda Musul Vilayeti Hapishaneleri 6zelinde inceleyecegiz.



Arastirmamizin temel amaci; Hapishane Reformunu, reformun etki alanlarini,
uygulama zemini bulup bulamadigini; hapishanelerin fiziki durumu ve bu konuda yapilan
islah calismalarini; hapishanenin i¢ isleyisi ve mahkumlarin sosyal profilini Osmanli
Imparatorlugu’nun Arap cografyasinda onemli vilayetlerinden olan Musul Vilayeti kadin
hapishaneleri 6zelinde incelemek ve hapishanelerin mahkumlar1 1slah eden bir yapida mui
oldugu yoksa sug okulu islevi mi gordiigii, bolgede yasayan kadinlarin giindelik hayatlarinda
sugun Yeri olup olmadigi suglarina karsilik cezai miieyyidelerinin nasil islev gordiigi

sorularinin cevabini tespit etmektir.

Musul Vilayeti Kadin Hapishaneleri ile ilgili olarak yaptigimiz ¢aligmada genel olarak
farkli tasniflerden elde edilen arsiv belgeleri baz alinmistir. Ayrica hapishanelerle ilgili
yapilan c¢aligmalar taranmis, bunlar ikincil kaynak olarak kullanilmistir. Calismamizin
doénemini ihtiva eden siirede kaleme alinmis seyahatnameler bolgeyi anlamamizda 6nemli

veriler saglamistir. Yine Musul Vilayeti ile ilgili yapilan ¢alismalardan da yararlanilmistir.



OSMANLI HAPISHANELERININ GENEL DURUMU

Islenen su¢ ve karsiiginda verilen cezanin ¢ekildigi mekan olarak 6ne c¢ikan
hapishanelerin modern donemde gegirdigi asamalar, konumuz agisindan Onem tasir.
Avrupa’da, hapishanelerin mahktmlar i¢in bir egitim, 1slah ve tiretim merkezi olmas1 amacini
tasiyan hapishane reformunda, oncelikle hapishane binalarinin degistirilmesi hususu tizerinde
durulmus, bu dogrultuda Amsterdam, Pensilvanya, Philadelphia, Auburn, Panopticon gibi
hapishane modelleri gelistirilmisti. Foucault, Flaman, Ingiliz ve Amerikan hapishane
modellerinin benzerlikleri ve farkliliklart oldugunu, ancak hepsinin de yaklastiklari noktanin

bir sugu ortadan kaldirmaktan ziyade yeniden islenmesinin 6niine gegilmesi oldugunu séyler.

Osmanl: Imparatorlugu’nda, Tanzimat ve Islahat Fermanlar: ile baslayan, Abdiilhamid
devrinde gelisen ve nihayet Il. Mesrutiyetle birlikte hiz kazanan hapishane reformunun da 6n
gordigii, gerek hapishane personelinin niteliklerini degerlendiren gerek mahkumlarin 1slahini
hedef alan diizenlemelerin, kagit tizerinde kalmayip uygulanabilmesi igin gereken zeminin
saglanabilmesi amaciyla hapishane binalarinin yeniden diizenlenmesi ve hatta yeniden insa
edilmesi, 1slah edilmesi gerekiyordu. Bu sebeple hapishane reformuna tipki Batida oldugu
gibi hapishane binalariyla baslanmak istenmis ancak Imparatorlugun iginde bulundugu
ekonomik ve siyasi sartlar sebebiyle bu islah ¢alismalari icin yeterli biitge ayrilamadigindan
ve bilhassa tasrada, ayr1 ayr1 her kaza ve sancak hapishanesine yetisilemediginden, muntazam
bir hapishane reformu ideali siiriincemede kalmistir. Ancak reformun siiriincemede kalmasi,
reform cabasini parantez igine almamalidir. Zira, bilhassa XIX. yiizyilin sonlar1 ila XX.
ylizyilin baglar1 arasindaki donemde daha 6nce belirttigimiz ekonomik, sosyal, idari ve asayis
bozuklugu gibi saikler sebebiyle su¢ oranlar1 artmis, hapishaneler kapasitesini agmis ve gerek
mahkumlarin, gerek hapishanenin emniyetini bozmustur. Bu sebeple tasra hapishanelerinden
gelen taleplerde hapishanelerin sagliga mugayir olusu, kapasitesini asmasi ve neredeyse
yikilacak kadar kohne oldugu belirtilerek yeni bir hapishane insa edilmesi talep edilmistir.
Ancak yukarida belirttigimiz biitge imkansizliklar1 sebebiyle her hapishane talebi olumlu bir
karsilik alamamis, ¢oziim olarak bir hane kiralanarak mahkumlarin ve mevkuflarin buraya

nakil edilmeleri gerektigi soylenmistir. Hapishane olarak insa edilmeyen binalarin hapishane

*Michel Foucault, Hapishanenin Dogusu, 5.198



olarak kullanilmasi hususu kalic1 bir ¢oziim olmaktan olduk¢a uzaktir. Buradan hareketle
sunu sdylemek miimkiindiir. Osmanli hapishaneleri, bilhassa tasrada mahkumlar1 gézetim ve
denetim altinda tutarak islah etmekten ziyade mahkumlarin “kapatildigr” mekanlardir. Zira,

mahkumlarin gézetim altinda tutulmasi i¢in gereken imkan ve kapasiteden mahrumdur.

Osmanli  Hapishanelerinin  tasradaki  durumuna ge¢meden evvel, Istanbul
hapishanelerinden kisaca bahsetmek yerinde olacaktir. Her ne kadar sug¢ oranlarini diistirmek
amactyla basibozuk takimmin Istanbul’a girisini engellemek amaciyla énce yol hiikmii XI1X.
Yiizyilda ise miirur tezkiresi adiyla bilinen izin tezkiresi olmayanlar sehre alinmazdi. Ancak
bu kisitlama Istanbul gibi kalabalik ve kozmopolit bir sehrin her daim sug¢ sehri olmasini
engelleyememistir. Istanbul’da bilhassa bekarusagi denilen bekar taife ve issiz giiruhu
arasinda su¢ orani hayli yiiksektir. Bu su¢ oranimi azaltmak igin tedbirler alinsa da yeterli
olamamstir. Bu sebeple hapishaneler kapasitesinin iizerinde mahkum agirlamistir.? 1880
tarihli “Hapishaneler ve Tevkifhaneler Nizamnamesi” her kaza, liva ve vilayet merkezinde bir
hapishane bulunmasini sart kosuyordu. Bu sebeple gerek merkezde gerek tasrada hapishane
yapim calismalarina baslanmustir. Uskiidar Tevkifhanesi, Pasakapisi’nda bulunan Uskiidar
Sultanisinin bodrum katinda bulunan tek koguslu, 1s1tk ve havadan mahrum bir zindan
niteligindeydi. Hapishanenin bu elverigsiz kosullarina yonelik tedbir ancak 1912 yilinda
alinmaya baglanmis bu tarihte yeni bir hapishane yapilmasi i¢in ¢alismalar baslansa da
akabinde cereyan eden Balkan Savasi, buna imkan vermemistir. Ancak 1914’te yeniden
giindeme getirilmis, yapim ¢alismalar1 1920 yihna dek siirmiistiir.’> Buradan hareketle
Osmanli Devleti’nin merkezi olan Istanbul’da bulunan hapishanelerin ahvali dahi kotii

durumdayken tagra hapishanelerinin durumunun vahameti anlasilabilir.

[l. Mesrutiyet donemi basininin 6nemli isimlerinden Tanin gazetesinde muhabirlik
yapmakta olan, ancak Osmanli devletinin gesitli bolgelerinden yayinlanmak iizere Tanin’e
gonderdigi mektuplarla sohreti artan Ahmet Serif Bey, gittigi yerlerdeki hapishaneleri de
gezerek mektuplarda izlenimlerini yazmistir. Ahmet Serif Bey’in gordiigii hapishanelerin
hemen hemen hepsi olduk¢a kotii bir vaziyetteydi.* Sarkikaraagac Hapishanesindeki

izlenimlerini anlattig1 su satirlar aslinda donemin tagra hapishanelerinin bir 6zeti gibiydi:

“Biiyiicek bir oda genisliginde bahgeyi gectim ve asil hapishane denilen yere girdim.

Koku o kadar kuvvetli bir surette yayild1 ki, elimle burnumu kapamaga mecbur kaldim.

*Murat Yildiz, “Istanbul’da Suglar ve Suclular”, Antik Cag 'dan XX\. yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi, IBBKiiltir A.S, Istanbul
2015, 5.572-583

3yiiksel Celik, “Hapishane Tarihimizden bir Kesit: Uskiidar Pasakapisi Tevkifhanesi ve Miitareke Donemi’nde Isgali”,
BELLETEN LXXII, say1 264 (2008): 5.603-27.

*Ahmet Ali Gazel, “Tanin Muhabiri Ahmet Serif Beyin Notlarinda Osmanl Hapishaneleri”, Hapishane Kitabi, 5.143



Burada hava yok, ziya ise hi¢ yok! Duvarda yanan ufak bir lamba, hafif ziyasiyla,
giinesin bile sokulamadigi, her seyin bittigi bu sefalethaneyi tenvire, mahpus diye
buraya atilan zavallilara, biraz hayat vermege calisiyordu. Tavan ¢okmiis, duvarlar
carpilmis, zeminin dosemesini teskil eden tahtalar parcalanmis rutubetten her sey
sararmis... Hiikiimetin abdesthanesi bu odaya bitisik, galiba lagim da altindan gegiyor,

taaffiin koku oradan intisar ediyor.”

® Ahmet Serif, “Anadolu’da Tanin”, Tanin, 6 Eyliil 1325, s.1°den aktaran ; a.g.m.s.145



MUSUL VILAYETI VE MULHAKATINDAKI HAPISHANELERININ FizZiKi

DURUMU VE ISLAH CALISMALARI

Musul Vilayeti Hapishanelerinin durumu da ne diger tasra hapishanelerinden ne de
Sarkikaraga¢ Hapishanesi’nden farkliydi. Hapishanelerin ahvaline ve yapilmasi gerekenlere
dair yazismalarin neredeyse tamaminda, hapishanelerin kohne ve harap bir vaziyette oldugu
ve hifzissthha sartlarina mugayir oldugu belirtilmistir. Hasan Sen, Osmanli’nin bilhassa son
déneminde hapishane gibi kapali mekanlarin temizligini, buralarin hifzissihha sartlarina
uygun olup olmadigini giindemine aldigin1 séyler. Ancak bunun mahkumlarin hayatlarini
diisinmekten ¢ok bu mekanlarin dig diinyayla baginin farkinda olarak, halk sagligini tehdit
edecek mekanlara doniismesini, buralardan yayilacak salgin hastaliklari engellemek igin bir
onlem niteliginde oldugunu sdyler. Sen, ayrica Osmanli’da modernlesme siireciyle birlikte
giindeme gelen “hijyen”in, geleneksel ve Islami referanslara dayanan temizlik anlayisindan
farkli oldugunu, bu konunun ayrica incelenmesi gereken bir alan oldugunu belirtir.’ Musul
Vilayeti ve milhakatindaki hapishanelerde de iizerinde 1srarla durulan “hifzissihha”
hususunun, arastirma donemimizin sonu olan 1918 yilina dek, imparatorluk genelinde

giindemde kalmay siirdiirdiigiinii goriiriiz.”

1895 yilinda, Musul Merkez Hapishanesi’nin mevkufin (tutuklular) ve mahpusine
(hapsedilmisgler) ait olmak tizere ikiye ayrilmasi ile hastalarin tedavisi igin bir mahallin
yeniden insa ve ilavesi i¢in gereken on bes bin kurusa tahsisat verilmesi hususunda yapilan®
talepten hareketle, tevkifhanelerin ve hapishanelerin birbirinden tamamen ayrilmasi
hususunda 1880°de hazirlanan nizamnamenin Musul Merkezinde o tarihe kadar

uygulanmadigini sdyleyebiliriz.

Hapishanede mahkumlarin adedinin hapishanenin kapasitesinden fazla olusuna dair
stk sik gelen sikayetler de nezarete bildirilmekteydi. Bunlardan bir tanesi, 1891 yilinda,

Musul Hapishanesinin kapasitesinden fazla mevcut olan canilerin ittifak ederek her giin

®Hasan Sen, “The Transformation of the Politics of Punishment and the Birth of in the Ottoman Empire (1845-1910)”,
Basilmanus Yiiksek Lisans Tezi, Bogazi¢i Universitesi, 2005, 5.82-92

7 «1918 tarihinde isgal subaylarindan olusan Ingiliz sihhiye ve askeri heyetinden Miralay Johnson, aralarinda Tiirk doktor
Zeki Bey’in de bulundugu bir heyetle birlikte hapishaneleri teftis etmis ve acilen diizeltilmesi gereken hususlar1 su sekilde
tespit etmisti:

1- Hapishane derununda toplanan c¢oplerin (stpriintiilerin) derhal kaldirilmasi, yeni siipriintiilerin olugmasina izin
verilmemesi,

2- Meydana atilmus eski tabaklarin yakilmasi, civardaki molozlarin kaldirilmasi,

3-Hapishane hastanesinin tikanmig lagimlarinin temizlettirilmesi ve helalarin sik sik yikanmasi

4-Hapishanenin hastanesinde bir yatakta iki hasta yattigindan dolay: yeterli miktarda karyola ilavesinin yapilmasi

5-Zaptiye Nezaretindeki tevkifhanenin, degil insanin hayvanin bile kalabilecegi yer olmadigi i¢in mahkumlarin acilen ii¢ ay
sonra bitecegi tahmin olunan yeni tevkifhane binasi yapilincaya kadar miinasip bir yere nakilleri isteniyordu.” (Ebubekir
Sofuoglu, “Osmanli Hapishanesinde Islah ve Firar Tegebbiisleri”, Hapishane Kitabi,s. 166)

8 BOA, Dahiliye Nezdreti Mektubi Kalemi (DH.MKT )357/62 1312 L 06/ 2 Nisan 1895



arbede ¢ikarmak gibi fenaliklarin hapishanenin emniyetini ve sihhatini koétii etkilediginden ve
bunlar1 ayiracak herhangi bir kisim da olmadigindan, kiirege mahkum 30-40 kisinin Bagdat
Hapishanesine nakil edilmeleri gerektigi hakkinda® yapilan sikayetti. Yine 1917 yilinda,
Musul dahilindeki Sehripazar kazasinda hapishane ve tevkifhane olarak kullanilmak {izere
kiralanan hanenin yikilmas: iizerine yeni bir hane kiralanmadigindan burada bulunan
mahkumlarin merkez hapishanesine nakledildigi, hapishaneden Eylil ayinda gelen
yoklamadan anlasilmis ve bu durum gayri caiz bulunmustur. Kaza dahilinde yeni bir hane
kiralanarak mahkumlarin ve mevkuflarin buraya nakledilmesine miisaade edilmesi, Adliye
Nezaretince Dahiliye Nezaretinden talep edilmistir.’°Buradan da goriilecegi iizere, 0
tarihlerde mahkum fazlalig1 baska hapishanelere gonderilerek hapishanelerin yiikii boylece
hafifletilmeye ¢alisilmistir. Ancak, uzun vadede bu bir ¢6ziim olmaktan ziyade nakil olunan
hapishaneler icin bir yiik teskil etmistir. 1909 yilinda, Bagdat Hapishanesi’nde 600’den fazla
mahpus bulundugundan ve bilhassa kisin hastalik sebebiyle sihhatlerinin tehlikeye
girdiginden bahisle, Kerkiik Hapishanesi’'nden buraya mahpus naklinin g¢esitli mahsurlari
olduguna dair Bagdat Vilayeti’nden alman telgrafin Adliye Nezareti’ne gonderilmesi** bu
¢cOziimsiizligiin en somut ornegi niteligindedir. S6z konusu donemde Musul, Kerkiik ve
Silleymaniye sancaklarinin hapishaneleriyle adi gecen sancaklara bagli kazalarin
hapishanelerinde mahkum sayisinin kapasitelerinden fazla oldugu ve hapishanelerin harap bir
vaziyette bulundugu defaatle bildirilmis, ve bu durumun ¢6ziimii olarak da yeni bir hapishane
inga edilmesi gerektigi bildirilmistir. Bahsi gecen hapishane insaati i¢in gereken meblagin

havale edilmesi talep edilmistir.'?

1915 yilinda, Musul Merkez Vilayet Hapishanesi’nden hastalik nedeni ile tecrid
olunan mahkum ve mevkuflar i¢in kiralanan 4 emlak daha sonra bu mahkumlarin iyilesmeleri
ile tahliye edilmistir. Bu emlak ig¢in 6denmesi gereken iki bin iki yiiz on yedi buguk kurusun

havale edilmesi talep edilmistir."® Bu durum, Musul’daki sthhi yapmm™ da 6zeti gibidir. Zira,

® BOA, DH. MKT 1887/103 1309 R 7 /1891 Kasim 10

19 BOA, Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye-Hapishaneler Miidiiriyeti Evraky(DH.MB.HPS) 46/23 1335 C 21/ 1917 Nisan
14

1 BOA, DH. MKT 2767/7 1327 S 21/1909 Mart 14

12 1900 yilinda, Musul Vilayeti Merkezi ile Kerkiik Sancag: ve Zaho, imadiye, Dohuk, Erbil, Revanduz, Raniye, Koysancak,
Salahiye kazalarinin hapishanelerinin hifzissihha sartlarina mugayir ve Raniye Hapishanesinin mevcut mahkum sayisi igin
kifayetsiz oldugu Adliye Nezaretince Dahiliye Nezaretine bildirilmistir. (BOA, Dahiliye Nezareti Tesri-i Muamelat ve
Islahat Komisyonu (DH.TMIK.) S 29/ 69 1317 Z 4/1900 Nisan 5); Musul Merkezi , Dohuk ve Zaho kazalar1 hapishanelerinin
gayet rutubetli ve igiktan mahrum bulundugu ve sicakligin yiiksek ve koguslarinin da oldukga kalabalik; hifzissthhadan
mugayir birer ikiser odadan ibaret oldugu tespit edildiginden 1slaha muhtag¢ halinin anlasildigi ve 1slah edilmesi gerektigi
bildirilmistir. (BOA, DH.TMIK.S 20/10 1316 Ra 7/1898 Temmuz 26 );

Imadiye Hapishanesi hifzissihha sartlarina mugayir ve ziya ve duvardan mahrum bulundugundan yeni bir hapishanenin insa
edilmesi gerektigi bildirilmis ve bu insa icin gerekli olan havalenin siiratle génderilmesi talep edilmistir.( BOA, DH.
MB.HPS 156/100 1334 R 29/1916 Mart 5)

3 BOA, DH.MB.HPS 44/44 1333 S 23 /1915 Ocak 10



hasta olan mahkumlarin tecridinde ne hapishanede uygun bir mahal bulunabilmis ne de
hastanede buna elverisli bir mekan tahsis edilebilmistir. Co6ziim olarak da diger
hapishanelerde uygulandig1 gibi hasta olan mahkumlari tecrit igin bir hane kiralanmasi yolu

gosterilmistir.

Musul Vilayeti Hapishaneleri igerisinde en miiskiil durumda olan hapishanelerden biri
Siileymaniye Hapishanesi’dir. 1912 yilinda 133 mahkumun bulundugu, Siileymaniye
Hapishanesinin birbirine bagl iki daireden ibaret olarak yikilmaya meyilli oldugu ve her iki
dairenin i¢inde de hela bulunmamasi hasebiyle, mahkumlarin ezani saat ile saat 11’den
(takribi olarak 16.00 sulari) giines dogana kadar tizerlerine kapilar kilitlendiginden igeride
canaklara hacetlerini giderdikleri ve hapishanede hastane bulunmadigindan dolay: da hasta
mahkumlarla digerleri ayn1 yerde yatip kalktiklar1 i¢in onlara da hastalik bulastirdiklar: tespit
edilmistir. Dolayisiyla, buraya fenni hapishane ve tevkifhanenin insasi gerekmekteydi.* Bu
talebin karsilik bulamadigini, bu kez 1916 yilinda yapilan tetkik ve talepten anliyoruz. 1916
yilinda, Siileymaniye hapishanesi zemini toprak ve sagliga mugayir iki oda ve iki avludan
ibarettir. Mevkuf ve mahkumlar1 barindirmak i¢in kapasitesi kafi degildir. Yazlar1 avluda
duran mahkumlar i¢in golgelik bir mahal bulunmadigindan sabahtan aksama kadar giines
altinda kalmaktan perisan olduklar1 belirtilmistir. Ayrica mevkuflar ve mahpuslar igin ayri
odalar olmadigindan bir arada kaldiklari, bu durumun da bazilarinin ahvallerine kétii tesir
ettigi veya edeceginden endise edildigi hususu {izerinde durulmustur. Bu olumsuzluklara ilave
olarak, hasta ve marazli mahkumlar i¢in bir hastane bulunmadigindan bunlarin tedavilerinin
hayli zor oldugu, ahlaklarini giizellestirmek igin bir isle istigal etmelerine dikkat edilmedigi
beyaniyla yeni bir hapishanenin insa edilmesinin ne kadar elzem oldugu bildirilmistir.*°
Burada iizerinde durulmasi gereken husus, hapishane reformunun icerdigi mahkumlarin bir

zanaat ya da sanat ile ugrasarak ruhlarini tedavi etmeleri, ayn1 zamanda iiretime ve kendi

¥ Musul’un sthhi durumunun tasviri 1325 (1907) salnamesinde Musul Belediye Tabibi Eyiip Necmeddin tarafindan soyle
yapilmigtir: Musul; havasinin letafetiyle meshur olmakla beraber, hava muhalefetinin siklikla goriildiigi bir yerdir. Yazin
42°C’ye kadar yiikselen bunaltict sicakligin, kigin sifirin altina ve 6zellikle birkag¢ seneden beri -14, -16°C’ye kadar indigi
siddetli kislar hiikiim siirmektedir. Ilk ve sonbahardaki hava durumunu degerlendirecek olursak; Musul’un havasinin
diizensiz ve tutarsiz oldugunu anlariz. Yaz mevsimin bunaltici sicaklart ile eriyen, dogal direncini kaybeden viicutlar, kig
glinlerinin 6l¢lisiiz soguklar ile dengesini kaybeder. Bu sebeple ¢esitli nezleler “Nezle-i Enfiye (Burun Nezlesi), Nezle-i
Sadri’ye (Gogiis Nezlesi), Zatiirree ve Zatiilcenp (Gogiis zar iltihabi), Enflianza (grip) ve diger akciger hastaliklar1” ortaya
¢ikar. Daha once bahsedildigi gibi binalarin, rutubet ve soguga kars1 yetersizligini de ilave edecek olursak, sz konusu
hastaliklarin nasil kolayca ortaya ¢iktigini anlayabiliriz. Sicak iilkelerin hastaligi olan dizanteri, humma (sitma), sibh tifo
(kara sitma) ve ¢esitli bulagict hastaliklar Musul’da ¢oklukla gériilmektedir. Buralar titremeli ve nobetli sitmanin memleketi
sayilir. Bunun baglica sebebi ise, Dicle nehrinin sahilinde bulunan agaglarin zamanla biiyiiyerek orman halini almas: ve yaz
mevsiminde sularin gekilmesiyle bu ormanlarin adeta birer batakliga doniismesi, bu batakliklarda ¢ogalan sivrisineklerin de
yaz giinleri damlarda rahat uykularina dalan ahaliyi birer birer isirmalaridir. (Musul Vilayeti Salnamesi 1325, 5.107-118)
®BOA, DH.MB.HPS 2/6 1330 M 21 /1912 Ocak 11

' BOA, DH.MB.HPS 75/4 1334 B 14/1916 Mayis 17



biitgelerine katki saglamalar1 konusuna isaret edilmesidir. Stileymaniye Hapishanesi igin bu

ugrasin 6nemi idrak edilmis, ne var Ki bir tiirlii uygulama imkani1 bulamamustir.

Mahkumlar i¢in biiyiik bir tehlike arz eden ve acilen yenilenmesi gereken diger bir
hapishane de Kerkiik Sancagi dahilindeki Koy Sancak kazasi hapishanesidir. Ancak, bu
tehlikeye ragmen biitge ayrilamamis ve nihayet 1903 yilinda vekaleten yiiriitiilen
kaymakamlik maasindan hazineye aktarilan miktarin hapishane yapiminda kullanilmasina
karar verilmistir.'” Ancak 1914 yilinda doldurulan sual varakalarina bakildiginda goriilecektir

ki Koysancak hapishanesinin ingsaati 0 y1l da devam etmektedir.

Hapishanelerin islah ¢alismalar1 hapishanelerin yalnizca sagliga mugayir olusu veya
harap vaziyette olusu ile ilgili degildi. O giin i¢in bahsettigimiz hapishaneler, muntazam
giivenlikli, saglam yapilar degildi. Haliyle bu derme gatma yapilardan firar etmek oldukga
kolaydi ve vakayr adiyeden sayilirdi. Bu amagla, sik sik firar olaylarinin yasandigi
Siileymaniye Hapishanesinde duvar delerek bir seferde 40 kisinin firar ettigi bilindiginden bu
firarlarin 6nlenebilmesi i¢in emniyet-i umumiyenin muhafazasinin liizumuna dair muamelatin

bir an énce neticelendirilmesi istenmistir.*®

Hapishanelerde bulunan mahkumlarin zaman zaman isinma, yemek gibi temel
ihtiyaglarinin da karsilanmasinda aksakliklar yasanmaktaydi. Bu ciimleden olarak, 1896
yilinda, mahk@miyeti kesinlesmemis mevkuflara ekmek tayini verilmedigi yolunda Kerkiik

Hapishanesi’nden bir sikayet gelmistir.'®

Yine 1906 yilinda, Kis mevsiminin siddetli
sogugunda hapishanedeki mahkumlar komiire ziyadesiyle muhtag oldugu halde yirmi kogus,
3 odadan ibaret Musul hapishanesine komiir verilmediginden hapishane niifusu géz Oniine

almarak lazim olan kémiiriin verilmesi hususunda sikayet ve talepte bulunulmustur.”

1913 yilinda hapishanelerdeki durumun tespiti icin vilayet, sancak ve kazalardaki
hapishanelere sual varakalar1 gonderildi. Bu varakalarda vilayetin, sancagin, kazanin ismi,
hapishanenin hususi bir isminin olup olmadigi, nisaya mahsus bir hapishane olup olmadigi,
hiikkiimetin mali m1 6zel isletme mi oldugu, belirtilen tarihte mevcut mahkum miktari,
hapishanenin bulundugu arazinin ehemmiyet derecesi, hiikiimet konag1 dahilinde mi haricinde
mi yoksa hiikiimet konagi miistemilatinda m1 oldugu, hapishanenin arazisinin uzunlugu ve
genisligi, eger Olglilemiyorsa tahmini miktar1 ve kiymeti, hapishanenin durumu, yeniden

yapilmas1 gerekir mi yoksa tamir ile muvaffak olunur mu ve tamir derecesi nedir? Gibi

Y BOA, DH.MKT 636/73 1320 L 21 /1903 Ocak 21
¥BOA, DH. TMIK..S 41/44 1320 Za 23/1903 Subat 21
¥ BOA, DH. MKT388/37 1313 M 02 /1896 Haziran 25
2 BOA, DH.TMIK.S 62/1 1324 M 02/1906 Subat 26
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ayrintili sorular sorulmustur. 1914 yilinda Musul vilayeti miilhakatindaki hapishanelerin
yetkililerince dolduran bu sual varakalari, hapishanelerin vaziyetini anlamak ag¢isindan

oldukca ehemmiyetlidir.
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MUSUL VILAYETI’NDE NiSA (KADIN) HAPISHANELERI

Franz Rosenthal, Kur’an’da zina yaptiklar1 tespit edilen kadinlarin evde tutulmasi
gerektiginin Onerildigini ancak bu “evde tutma” mefhumunun o6zgiirligi kisitlamayi
beraberinde getirmekle birlikte bugiinkii “hapishane” ve “hapsetme” mefhumuyla bir
tutulamayacagini belirtmistir.?! Giiltekin Yildiz’mn yapmis oldugu “mahbes” ve “hapishane”
ayrimi bu noktada hatirlanmalidir.?’Zira  hapishane bugiinkii anlamda kullanilmaya
XVl.yiizyilda baslamis ve XIX.yiizyilda yaygilasmistir. Yildiz, mahkiim ya da esir i¢in
hapsedildigi, tutuldugu kale, saray, kule, hisar vs. gibi yerlerin mahbes niteligi tasidigini,
kapatma ve cezalandirma islevi olan hapishane olmadigini séyler. Mahbes yalnizca kapali bir
mekan olmadigi gibi eli ayag: tutan tomruk, pranga, zincir vs. de olabilir. Ceza yalnizca ibret
verme icin veya islah etme ihtiyacina degil aym1 zamanda magdurun intikam hissinin
tatminine de cevap vermektedir. Bugiinkii anlamda XVI. Yiizyilda kullanilmaya baslanan ve
ancak XIX. Yiizyila gelindiginde yayginlik kazanan hapishaneler modernlesme siirecinde
farkli reformlar1 da beraberinde getirmistir. Ancak, Osmanli’da hapishane reformundan evvel
de zindanlarda kadin mahpuslarin erkeklerden ayr1 bir yerde tutulmakta oldugunu, Baba Cafer
Zindan1 ve Aga Kapisi zindanlarinda kadinlara mahsus bir boliim olmasindan anliyoruz.
Kadinlara mahsus hapishanelerin yapilmas ilk kez 1858 yilinda hapishane reformcusu ingiliz
Binbasi Modsyo Gordon’un da katildigi Meclis-i Tanzimat dairesinde toplanan &zel

komisyonda giindeme gelmis, ancak bu yillarda uygulama alani bulamamistir.?

Islahat Fermani sonrasinda planlanan hapishanelerde gesitliligin ve derecelendirmenin
saglanmasi, tasradaki fiziki sartlarin elverigsizligi ve kapasitenin eksikligi hasebiyle
gerceklestirilememistir. Bu nedenle kadin mahkumlar kendilerine 6zel tahsis edilen nisa
hapishaneleri yerine erkek mahkumlarin bulundugu hapishanelerde onlara ayrilan koguslarda
cezalarim gekiyorlardi.?* Bunun yami sira kadin mahkumlar muhtar veya imamin evinde
cezalarini ¢ektikleri gibi, kimi zaman da bir hane kiralanarak cezalarimi burada g¢ekiyorlardi
Bu mahkumlarin basinda durmak i¢in kimi zaman bir gardiyan tayin ediliyor, kimi zaman da
hanenin sahibi kiraya ek maasla bu gorevi ifa ediyordu. Kadinlara mahsus hapishanelerin
ingas1 talebi, 1912 yilinda artis gostermistir. Bu talepler dogrultusunda, Nisa hapishanesinin
bulunmadigi kazalarda ayrica bir hanenin kiralanmasi1 ve bu haneye gardiyan temini

hususunda yapilan diizenleme, bu bolgede yasayan kadinlar arasinda sug¢ oraninin diisiik

2eranz Rosenthal, Islam 'da Ozgiirliik Kavrami, Ayisigi Kitaplari, Istanbul2000, 5.56

2 Giiltekin Yildiz, Mapusdne: Osmanl: Imparatorlugu nun Kurulug Seriiveni, $.8-10

2 Ali Karaca, “XIX. Yiizyilda Osmanl Devletinde Fahise Hatunlara Uygulanan Cezalar: Hapis ve Siirgiin”, Hapishane
Kitabi, ed. Emine Giirsoy Naskali, Hilal Oytun Altun, Kitabevi Yaymlari, Istanbul 2005. s.155-6

#Giiltekin Yildiz, a.g.e.5.359
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olmasi ve dolayisiyla mahkum sayisinin az olmasi hasebiyle gereksiz bulunmustur. Bu
gerekceyle buraya nisa hapishanesi igin tahsisat ayirmak yerine hali hazirda var olan
hapishanelerde nisaya mahsus bir kisim insa edilmesine veya kogus ayrilmasina Kkarar
verilmis. Ancak bunun da miimkiinat1 yok ise mutlak surette hapsedilmesi gereken kadinlarin
civar kaza veya liva hapishanelerine gonderilmesi gerektigi Dahiliye Nezaretince teblig

edilmistir.®

Asil konumuz olan Musul Vilayetinde 1886 yilinda Nisa Hapishanesi olmak iizere
kiralanan bir hanenin var oldugunu, bu hanenin bedeli i¢in 60 kurus ve burada gorevli
gardiyanin maasi i¢in de 80 kurusluk bir tahsisatin havale edilmesinin talep edilmesinden
anliyoruz.”® Yine 1889 yilinda, Siileymaniye nisa hapishanesinde o ana kadar bir gardiyan
bulunmadigindan buraya bir gardiyanin istihdam edilmesi ve bu gardiyanin maasinin
hapishanenin mevcut tahsisati1 olan yirmi yedi lira {i¢ yiiz yirmi dort kurus arasindan tahsis
edilmesi gerektiginin®’ bildirilmesinden, Siileymaniye’de de bu donemde bir nisa hapishanesi
oldugunu anhiyoruz. Hapishanede gardiyanin olmamasindan yola g¢ikarak burada bulunan
mahkumlarin gézetimden ve denetimden uzak olusu, Siileymaniye nisa hapishanesinde
emniyetin ve asayisin nasil saglandigi sorusunu giindeme getirebilir. Ancak daha sonraki
yillarda bu hapishanenin kapatildigini 1901 yilina ait bir belgeden 6greniyoruz. Zira bu
belgede Siileymaniye’de nisaya mahsus bir hapishane bulunmadig: i¢in 0 ana kadar hapis ve
tevkif edilmesi gereken kadinlara bu hilkmiin uygulanmadigi goriilityor. Bu durum kanuna
aykirt oldugu icin bir hane kiralanarak, nisa hapishanesi olarak kullanilmasi gerektigi ve bu
hanenin kira bedeli olarak 25 kurus ve hapishanede gorevli gardiyan igin de 25 kurus maas
olmak iizere aylik toplam 50 kurus tahsis edilecegi bildirilmistir.?® Bundan yola ¢ikarak bu
donemde bilhassa nisa taifesine dair cezai yaptirimin yeterli bir sekilde uygulanmadigini ya
da uygulanamadigini sdylemek miimkiindiir. Bunda en biiyiik sebep siiphesiz ki sugu
kesinlesmis ve cezai yaptirim gereken kadinlari hapis veya tevkif edecek bir hapishanenin

olmamastydi.

1914 yilina gelindiginde goriiyoruz Ki, nisa hapishanelerine dair sorun bilhassa tasra
vilayetlerinde heniiz bir ¢6ziime kavusmamistir. 1914 yilinda, Bagdat, Basra, Musul, Suriye

ve Hicaz vilayetlerindeki baz1 kazalar hari¢ diger adli teskilati tamamlanmayan kazalarda,

% BOA, DH.MB.HPS..M 3/12 1330 S 17 /1912 Subat 6
%6 BOA, DH.MKT.1355/80 1303 L 13 /1886 Temmuz 15
2" BOA, DH.MKT 1623/34 1306 N 15/1889 Mayis 15

% BOA, DH.MKT 2531/89 1319 Ca 29 /1901 Eyliil 13
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mahkeme sonucu hapis cezas1 alan kadinlarin hiikiimlerinin icra edilebilmesi i¢in nisa

hapishanelerine ihtiyag duyuldugu bildirilmistir.?

1914 tarihli sual varakasina gére Musul’da Nisa hapishanesi bulunan veya bir hane
kiralanarak mevkuf tutulan yerler séyleydi: Musul’da kadin mahkumlar i¢in bir hane vardi ve
bu hanede 2 kadin mahkum bulunuyordu; Akra’da hapishane yoktu ancak 1 kadin mahkum
bulunuyordu, Dohuk’ta kadinlar Kiralanan bir hanede tutuluyordu ve burada 1 kadin mahkum
vardi, Giilanber’de ise Kkadmlar muhtarin evinde tevkif ediliyordu. Sehripazar’da kadin
hapishanesi mevcut degilken burada 1 kadin mahkum bulunuyordu. Kerkiik’te kadinlara bir
hane kiralanarak burada hapsediliyorlardi, Kdysancak’ta kadinlar i¢in bir hapishane yoktu
ancak o tarihte insa edilmek tizere oldugu belirtilmistir. Salahiye’de kadinlara mahsus bir
hapishane yokken bir kadin mahkum bulunuyordu. Mamure kazasinda ise hapishanede
kadinlara mahsus bir hapishane ayrilmamasiyla ilgili su not diistilmiistiir “nisa hapishanesine
gelince Kiirdistan olan (Kiirtlerin yasadigi bolge) bu muhitte, nisa takiminin hususi hallerine
mebni bunlara ayrica bir hapishanenin tahsis edilmesi icap etmez.”*°Burada belirtilmek
istenen kazanin asiret yapisinin beraberinde getirdigi, kadinlarin toplumdaki yerleri hasebiyle
giindelik hayat pratikleri arasinda suga yer yoktu. Bu sebeple su¢ oraninin oldukga diisiik
oldugu bu kazada kadin hapishanesine ihtiyag duyulmuyordu. Ayrica sug islemis olsa dahi,
bir kadmin tutuklanmasi agiretlerin ayaklanmasina Sebep olacagindan, kadinlarin

tutuklanmasina, hapsedilmesine ¢ok sik rastlanmiyordu.

Kaza ve sancaklardan miitemadiyen gelen nisa hapishanesi yapilmasi ya da
kiralanmasi igin gereken meblagin tahsis edilmesine dair talepler, Dahiliye Nezareti’nin elini
kolunu baglamistir. 1913 yilinda, Siileymaniye’de kadin mahkumlar i¢in kiralanacak binanin
aylik kira bedeli 50 kurus olup yillik bedeli 600 kurus oldugu ve bu bedeli karsilayan tahsisat
g(inderilrnis31 olsa da, soz konusu talepleri karsilanamayan veyahut kismen karsilanan kaza,
sancak ve vilayet hapishaneleri azimsanamayacak kadar ¢coktur. 1914 yilinda, vilayet merkezi
olan Musul’da bile Nisa Hapishanesi bulunmadigindan bir hane kiralanarak kadin mahpuslar
burada tutulmaktaydi. Fakat, bu hane harap bir vaziyette ve ikamet i¢in de elverissiz
oldugundan burada bulunan mahkumlarin kiralanacak bagka bir haneye nakil olmalari
gerekmekteydi. Ancak bu yeni hanenin bedeli olan bin iki yiiz kurusun tamami havale

olmadigindan herhangi bir hane kiralanamamisti. Eksik dort yiiz kurusun da havale

2 BOA, (DH.MB.HPS.M) 10/1 1332 Ra 01 /1914 Ocak 28

30 BOA., DH.MB.HPS.M. ,12/33 1332/1914 Nisan 25 ; Bazi kazalarda kadinlara mahsus bir hapishane olmadig: belirtildigi
halde buralarda kadin mahkumlarin oldugu belirtilmistir. Ayrica belirtilmemis olsa da bu durum, kadin mahkumlarin erkek
hapishanelerinde onlara tahsis edilen bir kogusta cezalarini ¢ektiklerini diigiindiiriiyor.

1 BOA, DH.MB.HPS 41/51 1331 R 24/ 1913 Nisan 2
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edilmesinin yeni bir hane kiralanmasi i¢in elzem® oldugu vurgulanmustir. Yine 1915 yilinda,
Erbil’de nisa hapishanesi olmadigindan tevkif edilen kadinlar i¢in kiralanan hanenin aylik
bedeli de 1 mecidiye oldugundan bu hanenin yillik kira bedelinin havale edilmesi talep
edilir.®® Donem itibariyle imparatorlugun i¢inde bulundugu siyasi ve ekonomik sartlar, hali
hazirda |. Diinya Savas’inin siirmekte oldugu diisiiniildiigiinde hapishane biitgesi igin tahsisat
ayrilamayigi normal karsilanmalidir. Nitekim, 1918 yilina ait bir belgede bu durum net bir
bi¢cimde izah edilmistir: “Goriilen liizum neticesinde 1333 senesi Tesrin-i Sani ay1 (Kasim
1917) itibariyle Bazyan Kazasinda bulunan Nisa Hapishanesi i¢in gereken kira bedeli ve

gardiyanlarin maaslarinin tahsisat ile havale edilemeyecegi bildirilmistir.”*

Kazalardan ve sancaklardan ve hatta vilayetlerden arka arkaya gelen bu nisa
hapishanesi taleplerinin miisebbibi olarak 1916 tarihli Hapishane Nizamnamesi’nde® gerek
merkez gerekse umumi hapishanelerde kadinlara mahsus mahallerin olusturulmasinin sart
kosulmasi gosterilebilir. Kadin mahkumlarin islemis olduklar1 suglara gore, ilgili tipteki
hapishanelerde mahkumiyetlerini tamamlamasi istenir. Bu nizamnamede gerektigi takdirde
ayr1 kadin hapishaneleri kurulmasi uygun goriilmiigsse de bunun gergeklesmesi pek miimkiin
olmamustir.*® Nisaya mahsus hapishanelere olan talebin artmasmin diger bir sebebi de sugun
olusmasina sebebiyet veren saiklerin bu doénemde artis gostermesidir. Savas sartlarinin
tetikledigi imparatorluk genelinde goriilen, ekonomik ve sosyal istikrarsizlik, asayisin
olmamasi, idari ve adli yapida bozukluklar su¢ isleme motivasyonlarini kadinlar arasinda da
arttrmistir. Ne var ki Musul Vilayeti’nde kadinlarin su¢ oran1 muhafazakar sosyo-kiiltiirel
yapmin da etkisiyle, diger vilayetlere oranla disiiktiir, bu da kadinlara ayrica bir hapishane
inga edilmesi veya bir hane kiralanmasi i¢in biit¢e ayrilmasi noktasinda tereddiitte birakmustir.
Kadin hapishanesi olmayan bazi kazalarda hapsedilmesi gereken kadinlarin hapishanesi olan
kaza veya sancak hapishanelerine nakil edilmeleri ise beraberinde bazi emniyet sorunlarini da
getirmistir. Bu sebeple, Nisa Hapishanesi olmayan kazalardaki kadin mahkum ve tutuklularin
civar kaza hapishanelerine nakilleri yerine mevcut erkek hapishanelerinde birer kogus
ayrilarak veya ilaveten insa edilerek nisa mahkum ve tutuklulara tahsisinin ihtiyaci

karsilayacag Adliye Nezareti’nce bildirilmistir.>’

%2 BOA, DH.MB.HPS 42/31 1332 R 02/1914 Subat 28

3 BOA, DH.MB.HPS 45/28 1334 M 26/1915 Aralik 4

% BOA, DH.MB.HPS 94/ 4 1336 C 29/1918 Nisan 11

3 Diistur, 11. Tertip VIIL cilt, Evkaf Matbaas1, Istanbul 1928, 5.1222

*®Omer Sen, Osmanili’da Mahkum Olmak: Avrupalilasma Siirecince Hapishaneler, 5.160
3" BOA, DH.MB..HPS 85/45 1330 Ra 9/1912 Subat 27
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XIX. yiizyildan itibaren kadin hapishanelerinde, kadin mahkumlarin emniyetiyle ilgili
cesitli sorunlar yasanmasi sebebiyle, bu hapishanelerde kadin gorevli ¢alistirilmasi yoluna
gidilmistir. Bunun yam sira, isledikleri su¢ sebebiyle siirgiin cezas1 alan kadinlarin, siirgiin
yerine gotiiriilmeleri esnasinda “kadin ¢avuslar” gt')revlendirilmistir.38 Bunun en biiyiik
sebebi, erkek gardiyanlarin veya cavuslarin kadin mahkumlara musallat olmasidir. 1913
yilinda Karesi Sancaginda kadin hapishanesinde gardiyanlik yapan Mehmet Cavus, mahkum
kadinlar1 usulsiiz olarak disar1 ¢ikartarak onlar1 fuhsa sevk etmisti. Bunun tizerine Mehmet
Cavus yargilanarak gerekli ceza verilmistir.*® Bu gibi durumlarimn yani sira kadin mahkumlarin
dolayli ya da degil erkek gorevliler tarafindan istismara ugradigina dair pek ¢ok vaka vardir.
Bunun bir benzeri de Musul’da yasanmistir. 14 Tesrin-i evvel 1325 (27 Ekim 1909) tarihinde
Musul Jandarma Binbasis1 Vekili Kevser Efendi tutuklu kadinlara taarruz etmek sugundan
mahkemede 20 giin hapis cezasma carptirilmistir.*® Bu gibi sebeplerden dolayr nisa
hapishanelerinde gardiyanlik gorevi igin kadinlarin vazifelendirilmesi gerektigi hususu
tizerinde durulmustur. “Hapishaneler Nizamnamesi’nin otuz ii¢lincii maddesinde kadin
gardiyanlarin erkek gardiyanlarla ayni gorevleri tistlenecekleri belirtilmis, fakat ayni gorevi
yerine getirmelerine karsin, kadin gardiyanlar erkek gardiyanlardan daha az maag almislardir.

Dikkat ¢eken bu durumdan kadin gardiyanlar siirekli sikayetei olmuslardir.”**

Kadinlarin sug¢ isleme orani yiiksek olmamakla birlikte imparatorluk geneline
bakildiginda kadinlarin isledikleri suglarin genellikle; “hirsizlik, fitne-fesat, sirretlik, borg
5dememe, hiir insan ticareti, katle sebebiyet, yataklik, kerhanecilik ve fahiselik™*? oldugu
goriilebilir. 1912 tarihli istatistik cetvellerine gore, Musul vilayeti ve miilhakati
hapishanelerde kadinlarin mahkum olduklar1 suglar, darb ve cerh, hirsizlik, fiil-i sen’i, cenine
karst islenmis suclar ve kasitsiz Sldiirmek’tir.*® Kasitsiz 6ldiirmek suguna ornek olarak,
Musul’da imam Ibrahim Mahalleli Mercane adli kadinin éliimiinde marifeti olan diplomasiz
bir ebeyi verebiliriz. 1915 yilinda gergeklesen bu olayin akabinde suclu Latife adindaki
kadin1 Erbil ahalisinden Nazif Ali adli sahis devriyelere teslim etmis ancak kadin firar etmis

nihayetinde Jandarma tarafindan derdest edilmis ve hakkinda gereken islem baslatiimigtir.**

®Ayse Ozdemir Kizilkan, “Osmanli’da Kadin Hapishaneleri ve Kadin Mahkumlar (1839-1922)”, Basilmamis Doktora Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi 2011, 5.85
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 BOA, Dahiliye Muhaberat-t Umumiye Idaresi Evrake (DH.MUI) 27-1/ 11 1327 L 12/1909 Ekim 27

" Ayse Ozdemir Kizilkan, “Osmanli’da Kadin Hapishaneleri ve Kadin Mahkumlar (1839-1922)”, 5.87

2 Ali Karaca, “XIX. Yiizyilda Osmanli Devletinde Fahise Hatunlara Uygulanan Cezalar: Hapis ve Siirgiin”, 5.157

*3 BOA. DH.MB.HPS,146/69 1330 Za 05/1912 Ekim 16 ; BOA. DH.MB..HPS, 146/70. 1330 Za 10/1912 Ekim 21

* BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Unumiye Ikinci Sube (DH.EUM.2.SB) 13/37 1333 Z 26/1915 Kasim 4
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Erkek hapishanesinde oldugu gibi kadin hapishanesinde de “kadin mahkumlarin
hapishanelerde tek tip elbise giymesi zorunluydu. Kadinlar i¢in belirlenmis elbise: Basortiisii,
entari, gomlek, i¢ hirka, ¢orap, don ve terlikten olusmaktaydi. Her yil i¢in {i¢ basortiisii, iKi
entari, iic gdmlek ve don, bir i¢ hirkasi, iki cift terlik verilmekteydi. iki senede bir de harici

bir hirka verilirdi.” *°

Kadin mahkumlarin bazi 6zel durumlari igin gerekli olan tedbirlerden; hamile olan
kadin mahkumlarin dogum zamani geldiginde doktor raporu iizerine mahalli hapishanelere
nakledilecekleri yine diger hasta mahkumlarin da raporlar1 varsa hastaneye gonderilecekleri,
hastanede bulunma sebepleri ortadan kalktiginda ise cezalarini tamamlamalart i¢in tekrar
hapishaneye nakledilecekleri Ceza Kanunu’nun 43. Maddesine gore diizenlenmistir.*® Yine
kadin mahkumlarin 0-6 yas arasindaki ¢ocugunu beraberinde getirebilecegi 6’yasindan biiyiik
cocuklar ic¢in dariilacezelerde 6zel boliimler agilacagi belirtilmistir.*” Kadimlarin icinde
bulunduklari sartlar nedeniyle baz istisnai durumlarda affa mazhar olduklar da goriilmiistiir.
Bunlardan bir tanesi de hakkinda verilen idam cezasi kiirek cezasiyla degisen yirmi seneden
beri Musul nisa hapishanesinde mahbus olan Zennube bint-i Hiiseyin’dir.  Kadinin,
cocuklarinin sefalet iginde olmasindan dolay1 tahliyesini istedigi arzuhal®® tahkik edilmistir.
Neticesinde Zennube bint-i Hiiseyin iginde bulundugu sartlar g6z 6niine alinarak ve cezasini

yeterince cektigi diisiiniilerek af edilmistir. *°

*®*Omer Sen, Osmanli’da Mahkum Olmak: Avrupalilasma Siirecince Hapishaneler, s.111
* Timur Demirbas, “Hiirriyeti Baglayic1 Cezalarm ve Cezaevlerinin Evrimi”,s.33.
Omer Sen, Osmanli’da Mahkum Olmak: Avrupalilasma Siirecince Hapishaneler, .55
“8 BOA, Babiali Evrak Odas: Evraki (BEO) 1093/ 81972 1315 L 24/1898 Mart 18

49 BOA, BEO 1267/94995 1316 L 07/1899 Subat 18
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SONUC

Sonug olarak, once; ceza, hapis gibi kavramlarin 1s1ginda Osmanli’da hapishanenin
dogusunu ve hapishane reformunu inceledigimiz ¢alismamizda, akabinde; Musul Vilayeti
Hapishanelerinin fiziki durumu ve yapilan 1slah ¢alismalarindan, kadin mahkum ve kadin

hapishanelerini inceledik.

Bu bilgiler 1s1ginda; Osmanli Devleti’nin her ne kadar hapishane reformu hususunda
teoriler gelistirmis olsa da bu niyeti, pratige muntazam bir bigimde dokemedigini
soyleyebiliriz. Musul Vilayeti hapishaneleri 6rneginde de bunu agik bir sekilde gérmekteyiz.
Calismamizin sonucunda ortaya ¢ikan tabloda da goriilecegi tizere; Musul Vilayeti genelinde
hapishaneler kapasitelerinin {istinde mahkimla doldurulmus; harap; yikik; 1s1k dahi
gormeyen; hifzissthha sartlarina mugayir bir vaziyetteydi. Bu konuda hapishane yetkilileri,
Dahiliye ve Adliye Nezaretlerine siklikla sikayette bulunsalar da gerek biitce yetersizliginden
gerek Balkan ve Birinci Diinya Savaslar1 sebebiyle yasanan ekonomik darlik hapishanelere
sira gelmesine engel teskil ediyordu. Bu sebeple bu taleplerin biiyiik bir gogunluguna olumlu
yanit verilememistir. Musul Vilayeti’ndeki kaza hapishanelerinin biiyiikk bir ¢ogunlugunda,
mahkumlar nizamnamelerde belirtildigi gibi ciinha ve kabahat ile cinayet suglular1 olarak
ayrilmadigr gibi yine nizamnamelerde belirtilen sugu kesinlesmemis olan tutuklularla,

mahkumlar da ayni1 koguslarda kalmaktaydi.

Calismamizin Oziinii teskil eden Musul Vilayeti kadin hapishaneleri ve kadin
mahkumlarla ilgili olarak soyleyebiliriz Ki; Musul’un muhafazakar sosyo- kiiltiirel yapisi
hasebiyle kadinlar arasinda su¢ orani olduk¢a diisiik goziikmektedir. Zira, kadinlar sug
isleyecekleri bir ortamda bulunmuyordu, bu sebeple giindelik hayat pratikleri arasinda suga
yer yoktu. Bu sebeple pek ¢ok kazadan gelen miistakil bir nisa hapishanesi talebi veya nisa
hapishanesi olarak kullanilabilecek bir hanenin kiralanabilmesi i¢in gereken kira bedeli talebi,
kadin mahkumlarin sayisinin az olmasi, ilave bir masraf hususunda nezareti diisiindiirmiis ve
erkek hapishanesinde bir kogus ayrilmasma; eger yoksa yeni bir kogus insa edilmesi

gerektigine karar verilmistir.

Sonug itibariyle, hapishane reformu nisa hapishanelerinde uygulanmak istense de
bunda pek basariya ulasildigi sdylenemez. Osmanli’nin son déneminde nisa hapishanelerine

olan talebin artmasi, Musul igin sdyleyecek olursak, burada hapishane mefhumunun giindeme
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gelmesi kadmlarin suglarmi goriilebilir, sayilabilir ve yorumlanabilir kilmistir. Zira,
belgelerden de anlasildigi gibi onceki yillarda kadinlara mahsus hapishane olmayisi, hapis
cezasi verilen kadmnlara bu cezalarin uygulanmamasina sebep olmustur. Bu durumda sug
oranlarinda artisin bu talebe zemin hazirladigin1 séylemekten ziyade, bu talebin artisinin

suclar1 goriiniir kildig1 sdylenebilir.
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